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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1030992-12.2019.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante JONATHAN
DA SILVA SVALDI SANCHES PERES (JUSTICA GRATUITA), sdo apelados
ESTER COMODARO CARDOSO e ELIAS PEREIRA DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente) E VIANNA COTRIM.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
MORAIS PUCCI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelaciao n° 1030992-12.2019.8.26.0405

Apelante: Jonathan da Silva Svaldi Sanches Peres
Apelados: Ester Comodaro Cardoso e Elias Pereira da Silva
Comarca de Osasco — 6" Vara Civel

Juiz de Direito: Dr. Luis Gustavo Esteves Ferreira

Voto n° 39078

Prestacdo de servicos profissionais. A¢do de arbitramento de
honorarios advocaticios. Sentenca de parcial procedéncia da
acao principal e de improcedéncia da reconvenciao. Apelacio
do réu.

Insurgéncia recursal restrita ao julgamento da acao principal.
Alegacdo do réu de que os honorarios contratuais, no importe
de RS 1.400,00, ja foram pagos e que os autores niao fazem jus
ao recebimento do valor arbitrado na r. sentenca, em razao de
falha na prestacao dos servicos advocaticios. O montante de R$
1.400,00 foi pago pela atuacdo dos autores na acio de rescisdo
do contrato de compra e venda de imével, nio na acio de
execucio de cotas condominiais e nos respectivos embargos a
execucio. Além de ter sido comprovada a efetiva prestacao dos
servicos advocaticios, nao se desincumbiu o réu de demonstrar
que os autores deixaram de atender os seus interesses e
necessidades processuais nos autos em que atuaram como seus
advogados.

Apelacio nao provida

A r. sentenga proferida as fls. 1736/1745, destes autos
de acdo de arbitramento de honorarios advocaticios, movida pelos
advogados ESTER COMODARO CARDOSO e ELIAS PEREIRA DA
SILVA em relagdo a JONATHAN DA SILVA SVALDI SANCHES
PERES, seu antigo cliente, julgou: a) parcialmente procedente o
pedido formulado na acgdo principal, para condenar o réu ao
pagamento do valor de R$ 1.156,63, ja atualizado até fevereiro de
2023 (laudo pericial a fl. 1682, item c), com corre¢ao, a partir de entao,

pela Tabela Pratica do TJSP, e juros de mora de 1% ao més a contar
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da citacao; e b) improcedente a reconvencao.

Em razdo da sucumbéncia reciproca na acgao principal,
cada polo foi condenado a arcar com metade das custas e despesas
processuais. Foram ainda fixados honorarios advocaticios de R$
800,00 para cada patrono, observada a gratuidade processual deferida
ao reu.

Pela sucumbéncia na reconvencao, o réu reconvinte foi
condenado ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atribuido a causa
na reconvengao, observada a gratuidade processual.

Apelou o réu (fls. 1748/1752), alegando, em sintese,
qgue: a) houve confusao sobre os honorarios a serem quitados; b) os
autores agiram com desinteresse em atender as necessidades do réu
no processo em que atuaram como seus patronos, a despeito das
incessantes mensagens em que manifestou a preocupacgao de perder
o imodvel; c) houve abandono da causa pelos autores; d) adimpliu sua
obrigagao relativa aos honorarios contratuais mediante a quitagado do
total de R$ 1.400,00, em cinco parcelas.

Postulou, por isso, a reforma da r. sentencga, para que
se julgue improcedente o pedido de arbitramento de honorarios.

A apelacdo, ndo preparada por ser o apelante
beneficiario da gratuidade processual, foi contra-arrazoada (fls.
1756/1762).

E o relatério.

A r. sentencga foi disponibilizada no DJE em 24/07/2024,
considerando-se publicada no primeiro dia util subsequente (fl. 1747);
a apelacao, protocolada em 15/08/2024, é tempestiva.

A partir da analise da inicial (fls. 01/07), da contestacéo
(fls. 62/66), do laudo pericial (fls. 1673/1684), dos documentos
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acostados aos autos, da r. sentenca e da matéria impugnada na
apelacao (art. 1.013, caput, CPC), conclui-se que os seguintes fatos
sdo incontroversos: a) o réu, em 2016, contratou os autores para o
ajuizamento de acgao de rescisdo de contrato de compra e venda de
imével na planta, fundada em vicios construtivos (n°
1030944-58.2016.8.26.0405), tendo as partes pactuado verbalmente
os honorarios advocaticios; b) ainda que o réu nao tenha tomado
posse do imével adquirido, os apartamentos foram entregues pela
construtora aos condéminos em maio de 2017, de modo que o
condominio passou a cobrar as cotas condominiais e promoveu a acao
de execugao em relacdo ao réu em 2018; c) o réu foi representado
pelos autores na agcdo de execucdo de cotas condominiais ajuizada
pelo condominio (n° 1015120-88.2018.8.26.0405), bem como nos
respectivos embargos opostos a execucgao (n°
1025627-11.2018.8.26.0405); d) no curso da execugao, o réu revogou
o mandato dos advogados autores, em 07/08/2019, e contratou novo
patrono; €) foi prolatada em 13/09/2019 a r. sentenca de extingao da
execucado sem exame do mérito em relacdo ao ora requerido, com
fulcro no artigo 775, paragrafo unico, do CPC; f) o réu pagou aos
autores o valor pactuado pelos servicos advocaticios prestados na
acdo de rescisdo contratual perante a Justica Federal, R$ 1.400,00, e
nada mais Ihes deve no que diz respeito a esse processo; g) 0s
autores atuaram praticamente durante toda a execugcdo n°
1015120-88.2018.8.26.0405, embora tal demanda tenha sido de baixa
complexidade e o trabalho dos patronos tenha se limitado a
apresentacdo dos embargos, com cujos fundamentos o condominio
exequente concordou, culminando, portanto, na substituicdo do réu
pela construtora proprietaria do imével no polo passivo; h) o valor

atribuido a execucgdo foi de R$ 6.150,80; i) o valor da condenacgédo
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decretado pela r. sentenca se refere aos honorarios advocaticios pelos
servigcos realizados pelos autores na agdo de execugdao € nos
embargos.

O réu nao se insurgiu no recurso contra o julgamento de
improcedéncia da reconvencgao.

Ele alegou apenas que os honorarios contratuais, no
importe de R$ 1.400,00, ja foram pagos e que os autores ndo fazem
jus ao recebimento do valor arbitrado na r. sentenga, em razao de falha
na prestacao dos servicos advocaticios.

Todavia, como visto, o montante de R$ 1.400,00 foi
pago pela atuagcdo dos autores na acido de rescisao do contrato de
compra e venda de imovel, e ndo na acido de execucao de cotas
condominiais e nos respectivos embargos a execugao.

Segundo as razdes recursais, as quais este julgamento
se limita (art. 1013, caput, CPC), teria havido abandono do processo e
ma prestacdo dos servigos pelos autores, considerando-se o alegado
desinteresse no atendimento das necessidades processuais do réu, a
despeito das mensagens por ele enviadas.

Diferentemente do suscitado no apelo, os embargos a
execucdo mostraram-se adequados e alcancaram o resultado
almejado, conforme atestado inclusive pela pericia (fl. 1679), tanto que
o condominio exequente concordou com a exclusdo do réu do polo
passivo e sua substituicdo pela construtora proprietaria do imével, o
que levou a extingao do feito sem exame do mérito quanto ao réu, com
base no artigo 775, paragrafo unico, do CPC.

E, consoante pontuado na pericia, o dano alegado pelo
réu “ndo foi decorréncia direta e exclusiva de qualquer falha na prestagdo dos
servigos” (fl. 1682).

Nesse quadro, além de ter sido comprovada a efetiva
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prestacdo dos servicos advocaticios, ndo se desincumbiu o réu de
demonstrar que os autores deixaram de atender os seus interesses e
necessidades processuais nos autos em que atuaram como seus
advogados.

Nega-se, pois, provimento ao apelo e, nos termos do
artigo 85, §11, do CPC, majoram-se para R$ 1.500,00 os honorarios
advocaticios sucumbenciais devidos pelo réu na acao principal, com
corregcdo monetaria pelo IPCA do IBGE, a partir deste julgamento, e
juros de mora pela Taxa Selic desde o transito em julgado, descontada
a variacdo do IPCA no periodo e desconsiderados eventuais juros
mensais negativos, conforme a Lei n°® 14.905/24.

Deverao os autores comprovar a melhora da fortuna do
réu para lhe cobrarem tal verba, por ser ele beneficiario da gratuidade
processual.

Como n&o houve insurgéncia recursal contra o
julgamento de improcedéncia do pleito reconvencional, n&o se aplica a

majoracao da verba honoraria arbitrada na reconvencao.

Morais Pucci

Relator
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