o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000380968

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1015085-62.2024.8.26.0068, da Comarca de Barueri, em que ¢ apelante VERA
LUCIA BARBOSA DO NASCIMENTO MONTAGNANA, ¢ apelado MASTER
PREV CLUBE DE BENEFICIOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do acordao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente) E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
CLARA MARIA ARAUJO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1015085-62.2024.8.26.0068

Comarca: Barueri (2* Vara Civel)

Apelante: Vera Lucia Barbosa do Nascimento Montagnana
Apelada: Master Prev Clube de Beneficios

Juiza de Direito: Daniela Nudeliman Guiguet Leal

Voto n° 21720

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. Sentenga de procedéncia parcial.
Insurgéncia da parte autora. Acolhimento. Dano moral.
Ocorréncia in re ipsa. Inequivoco abalo pelo desconto de
valor da aposentadoria, que ¢ verba alimentar,
comprometendo o sustento da parte autora. Quantum da
indenizacdo que deve ser arbitrado em R$ 5.000,00. Valor
que estd de acordo com recentes precedentes desta Corte.
Restituicdlo em dobro dos valores descontados
indevidamente da parte autora ja apreciada e¢ deferida pelo
juizo de piso. Verba de sucumbéncia majorada. Sentenca
reformada em partee. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto por Vera
Lucia Barbosa do Nascimento Montagnana, contra a r. sentenga de fls. 49/50, que
julgou parcialmente procedente a ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS ajuizada em face de Master

Prev Clube de Beneficios.

Inconformada, apela a autora. Em suas razoes, reclama
a condenag¢dao da requerida por danos morais, aduzindo ter havido constatado
contratacdo irregular, sem qualquer anuéncia, que lhe tolheu parcela de seu beneficio
previdenciario. Acresce que “recebe renda de apenas 01 (um) salario minimo a
titulo de pensao por morte do INSS, possui diversos gastos com sua saude, além de
outros diversos gastos com as despesas basicas de sua familia, sendo certo que os
descontos sofridos em sua verba alimentar ocasionaram déficit consideravel em sua
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renda mensal durante o periodo de descontos indevidos.” Refere restarem presentes
os pressupostos da responsabilidade civil, e que o dano experimentado ultrapassa o
mero dissabor cotidiano. Postula, igualmente, a restitui¢do dos valores descontados
indevidamente de forma dobrada, nos termos do artigo 42 do CDC. Em seguida,
colaciona jurisprudéncia em abono a tese deduzida, prequestiona a matéria ventilada
e pugna, ao final, a reforma da r. sentenca atacada, a fim de que seja a apelada
condenada ao pagamento de indenizacdo por danos morais, que seja restituida dos
valores descontados indevidamente de forma dobrada e que haja majoragdo dos

honorarios advocaticios.

Recurso tempestivo, isento de preparo (fls. 66/67) e ndo

respondido (fls. 159) e sem oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cuida-se de recurso por meio do qual reclama a
Recorrente a restituigdo em dobro dos valores indevidamente descontados de sua
aposentadoria, além da fixagdo dos danos morais, aduzindo, em apertada sintese, ter
experimentado profundo abalo ocasionado pela conduta fraudulenta da associagdo

recorrida.
Pois bem.

Feito esse breve relato dos fatos, cumpre salientar que a
relacdo juridica estabelecida entre os litigantes atrai a aplicagdo da Lei 8.078/90,
sobretudo porque cumpridos os requisitos que constam no Codigo Consumerista.
Com efeito, considera-se fornecedor /...] qualquer pessoa fisica, ou seja, qualquer
um que, a titulo singular, mediante desempenho de atividade mercantil ou civil e de
forma habitual, ofereca no mercado produtos ou servigos, e a juridica, da mesma
forma, mas em associagdo mercantil ou civil e de forma habitual. (FILOMENO, José

Geraldo Brito. /n: Codigo Brasileiro de Defesa do Consumidor. cit., p. 48.)

Ademais, o CDC exige, quanto a prestagdo de servigos,
que esta seja realizada mediante remuneracdo. Todos os requisitos, pois, estdo

preenchidos para a constatag¢ao da relagdo de consumo.
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Nesta esteira, os descontos foram efetuados de forma
indevida no beneficio previdencidrio da autora, que, ante a inversao do Onus da
prova, ndo manteve qualquer vinculo contratual com a recorrida, cenario que a
submeteu a abalo moral proveniente da indevida afetacdo de sua fonte de renda e

subsisténcia, constituindo-se, assim, causa relevante para a caracterizagdo do ilicito.

Diante disso, quanto a restituicdo dos valores
indevidamente subtraidos do beneficio previdenciario da parte autora, nao serdo
analisados nesta sede, uma vez que tal requerimento foi objeto de apreciacao pelo

Juizo Sentenciante (fls. 137).

Quanto ao mais, restou comprovada a conduta de ma-fé
da apelada ante a inexisténcia de prova de adesdo da parte autora, o que justifica o
dano moral, em virtude da violagdo aos direitos personalissimos e a dignidade da

pessoa humana.

Logo, ¢ de se reconhecer que em decorréncia dos
descontos irregulares, a apelante viu-se privada de receber parte de seus proventos,

comprometendo sua subsisténcia.

Em que pese o valor descontado ndo ser tdo expressivo,
¢ certo que a recorrente aufere singela aposentadoria e, caso continuassem a ser
descontadas as parcelas da contribuicdo de modo indefinido, certamente o montante

alcancgaria valor consideravel.

Trata-se, portanto, de ato lesivo a dignidade pessoal da

aposentada o que autoriza o reconhecimento dos danos morais.

Tem-se entendido que o dano moral decorre do proprio

fato violador, o que dispensa a produgao de prova a respeito de sua ocorréncia.

Conforme leciona CARLOS ALBERTO BITTAR a
este proposito, “na concep¢do moderna da teoria da reparacdo de danos morais
prevalece, de inicio, a orienta¢do de que a responsabilidade do agente se opera por
for¢a do simples fato da violagdo. Com isso, verificado o evento danoso, surge ipso

facto, a necessidade de reparacdo, uma vez presentes os pressupostos de direito.
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Dessa ponderag¢do, emergem duas conseqiiéncias prdticas de extraordinaria
repercussdao em favor do lesado: uma, é a dispensa da andlise da subjetividade do
agente; outra, a desnecessidade de prova de prejuizo em concreto” (autor cit., in

“Reparagdo Civil por Danos Morais”, Ed. RT, pag. 202).

No que concerne ao valor da indenizag¢ao, o montante a
ser arbitrado deve ser suficiente a coibir a reiteracdo da conduta da ré em efetuar
descontos indevidos em beneficio previdencidrio, mas também ndo pode ensejar o

enriquecimento ilicito da pessoa lesada, caso fixado em valor exorbitante.

Assim, deve ser arbitrada a indenizagdo em RS
5.000,00, importancia que tem sido fixada por este Tribunal em casos andlogos, e
que se revela apto para amenizar e compensar a preocupacdo enfrentada pela

requerente, bem como para impor a devida sancao a requerida.

Vejamos alguns recentes julgados envolvendo a

apelada:

“APELACAO. ACAO  DECLARATORIA E
INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE CIVIL. Descontos indevidos em beneficio
previdenciario, a titulo de contribui¢do associativa. Auséncia de prova de filiagdo da
apelante a associagdo apelada. Inexisténcia de rela¢do juridica reconhecida. Fato
incontroverso. Dano moral. Ocorréncia. Os descontos realizados reduziram ainda
mais o modico beneficio previdenciario recebido pela apelante, privando-a de
valores indispensaveis a sua sobrevivéncia. Quantum indenizatorio fixado em R$
5.000,00, considerando-se a extensdo do dano suportado. Atualiza¢do e juros.
Tratando-se de responsabilidade civil extracontratual, os juros moratorios incidem
desde o evento danoso. Art. 398 do Codigo Civil e Sumula 54 do STJ. Sucumbéncia
invertida. Sentenca reformada em parte. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”
(Apelagdo Civel 1002466-73.2024.8.26.0077; Relator Coelho Mendes, Org&o
Julgador: 10 Camara de Direito Privado; j. 16/08/2024).

“RESPONSABILIDADE CIVIL - Acdo declaratoria de
inexisténcia de débito c/c repeti¢do de indébito e pedido de reparagdo por danos

morais - Procedéncia - Inconformismos das duas partes - Relagdo juridica
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inexistente entre as partes, com desconto de mensalidade indevida no beneficio
previdenciario da vitima - Devolugdo que devera ser procedida de forma dobrada,
pois demonstrada a ma-fé exigida para imposi¢do do disposto no pardagrafo unico do
artigo 42, da Lei n° 8.078/90 - Dano moral - Dever de indenizar reconhecido, ja que
o transtorno experimentado pelo requerente extrapolou a situagdo mero
aborrecimento do cotidiano - Fixag¢do que deve ser apta para desestimular a
reiteragdo de atos gravosos, sem, no entanto, constituir fonte de enriquecimento
desproporcional a vitima - Montante arbitrado na sentenga em R$ 5.000,00, que se
mostra adequado aos fins supra - Apelos desprovidos.” (Apelagdo Civel
1000004-70.2024.8.26.0069; Relator Galdino Toledo Junior; Org&o Julgador: 9
Cdmara de Direito Privado, j. 16/08/2024).

“APELACAO CIVEL. DESCONTOS EM BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. Sentenca de
parcial procedéncia. Insurgéncia da requerida visando afastar o ato ilicito, bem
como o dever de indenizar. Inexisténcia de contratacdo valida. Ilicito caracterizado.
Danos materiais caracterizados. Insurgéncia da parte autora. Pleito de majoragdo
dos danos morais fixados em R$ 10.000,00. Ndao cabimento. Pretensdo de minoragdo
pela ré. Acolhimento. Quantum indenizatorio que comporta minora¢do para R$
5.000,00. Precedentes. Senten¢a parcialmente reformada. RECURSO DA RE
PARCIALMENTE PROVIDO E DESPROVIDO O DA AUTORA.” (Apelagdo Civel
1000162-86.2024.8.26.0664; Relator Vitor Frederico Kiimpel; Orgdo Julgador: 4°
Cdamara de Direito Privado; j. 13/08/2024).

“Apelagcdo — Consumidor — Descontos indevidos em
aposentadoria — Responsabilidade objetiva — Teoria do risco — Demonstra¢do do
nexo de causalidade — Dano moral existente — Fixa¢do da indeniza¢do para o
importe de RS 5.000,00, que atende aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade — Cabimento da devolu¢do em dobro (art. 940 do CC e art. 42,
paragrafo unico, do CDC) — Recurso parcialmente provido.” (Apelacdo Civel
1002464-06.2024.8.26.0077; Relator Luiz Antonio Costa; Org&o Julgador: 7
Cdmara de Direito Privado; j. 13/08/2024).
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“Recurso de Apelagdo — Direito do Consumidor —
Captagdo irregular de manifesta¢do de vontade de consumidora, acarretando
descontos mensais em beneficio previdenciario — Técnica de abordagem empregada
que afronta o dever de informac¢do insculpido no art. 6° do CDC — Falha no dever
de apresentagdo da proposta de contratagdo dos servigos — Ndo sujei¢do da autora
— Devolugcdo em dobro dos valores indevidamente descontados — Danos morais
configurados — Valor da indenizagdo fixado em R$ 5.000,00 — Recurso da autora

provido — Sentenca de improcedéncia reformada.”

(Apelagdo Civel 1026666-15.2023.8.26.0196; Relator
Carlos Castilho Aguiar Franca; Orgdo Julgador: 4° Camara de Direito Privado; j.
12/08/2024).

Dessa forma, acolhe-se o apelo da recorrente, para o
fim de condenar a requerida ao pagamento de danos morais, no importe de R$
5.000,00, acrescido de correcio monetaria desde o arbitramento e juros
moratorios desde a realizacio do primeiro desconto indevido (Sumula 54 do C.

STJ).

Por fim, analisa-se o pedido de majoracdo da verba

sucumbencial.

O atual Coédigo de Processo Civil, se confrontado a
antiga codifica¢do, reduziu significativamente a subjetividade do magistrado no que
diz respeito a defini¢do dos honorarios sucumbenciais previstos em seu art. 85. Nota-
se que a fixagdo por equidade de tais verbas passou a ser exce¢do a regra contida no
§2° do referido artigo, de modo que, havendo indicagdo expressa da lei no quantum a

ser determinado, a equidade deve se reservar a subsidiariedade que lhe ¢ inata.

Tratando-se de condenacdo cujo valor, nesta sede,
ultrapassa os R$ 5.000,00, certamente ndo ha que se falar em valores irrisorios ou
inexpressivos, impondo-se, portanto, a aplicacao da regra geral contida no §2° do art.

85 do CPC.

Nesse sentido:
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“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. JUIZO DE EQUIDADE NA FIXACAO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE SUCUMBENCIA. NOVAS REGRAS:
CPC/2015, ART. 85, §§ 2° E 8° REGRA GERAL OBRIGATORIA (ART. 85, § 29.
REGRA SUBSIDIARIA (ART. 85, § 89. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. O novo Cédigo de
Processo Civil — CPC/2015 promoveu expressivas mudan¢as na disciplina da
fixagdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais na sentenga de condenagdo do
vencido. 2. Dentre as alteragoes, reduziu, visivelmente, a subjetividade do julgador,
restringindo as hipdteses nas quais cabe a fixag¢do dos honorarios de sucumbéncia
por equidade, pois: a) enquanto, no CPC/1973, a atribui¢do equitativa era possivel:
(a.l) nas causas de pequeno valor, (a.Il) nas de valor inestimavel; (a.lll) naquelas
em que ndo houvesse condenagdo ou fosse vencida a Fazenda Publica; e (a.1V) nas
execugoes, embargadas ou ndo (art. 20, § 4°); b) no CPC/2015 tais hipoteses sdo
restritas as causas: (b.l) em que o proveito economico for inestimavel ou irrisorio
ou, ainda, quando (b.Il) o valor da causa for muito baixo (art. 85, § 8°). 3. Com isso,
o CPC/2015 tornou mais objetivo o processo de determina¢do da verba
sucumbencial, introduzindo, na conjugac¢do dos §§ 2° e 8° do art. 85, ordem
decrescente de preferéncia de critérios (ordem de vocagdo) para fixa¢do da base de
calculo dos honorarios, na qual a subsungdo do caso concreto a uma das hipoteses
legais prévias impede o avango para outra categoria. 4. Tem-se, entdo, a seguinte
ordem de preferéncia: (I) primeiro, quando houver condenagdo, devem ser fixados
entre 10% e 20% sobre o montante desta (art. 85, § 29); (1) segundo, ndo havendo
condenacgdo, serdo também fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de
cdlculo: (Il.a) sobre o proveito economico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou
(I1.b) ndo sendo possivel mensurar o proveito econémico obtido, sobre o valor
atualizado da causa (art. 85, § 2°), por fim, (IIl) havendo ou ndo condenagdo, nas
causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econéomico ou em que o valor
da causa for muito baixo, deverdo, so entdo, ser fixados por apreciagcdo equitativa
(art. 85, § 8°). 5. A expressiva redacdo legal impoe concluir: (5.1) que o § 2° do
referido art. 85 veicula a regra geral, de aplicagdo obrigatoria, de que os
honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte
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por cento, subsequentemente calculados sobre o valor: (1) da condenacgado, ou (Il) do
proveito economico obtido,; ou (Ill) do valor atualizado da causa; (5.2) que o § 8°do
art. 85 transmite regra excepcional, de aplica¢do subsididria, em que se permite a
fixagdo dos honorarios sucumbenciais por equidade, para as hipoteses em que,
havendo ou ndo condenagdo: (I) o proveito economico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisorio;, ou (II) o valor da causa for muito baixo. 6. Primeiro
recurso especial provido para fixar os honorarios advocaticios sucumbenciais em
10% (dez por cento) sobre o proveito economico obtido. Segundo recurso especial
desprovido” (REsp 1746072/PR, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Relator p/
Acordio Ministro Raul Aratijo, Segunda Secdo, julgado em 13.02.2019, Dle
29.03.2019).

Assim sendo, os honorarios advocaticios sucumbenciais
sdo devidos apenas pela ré ao patrono da autora e restam majorados, contudo, ao
percentual correspondente a 20% sobre o valor da condenagdo, considerando a
alteracdo sensivel do julgado, nos termos do art. 85, §11° do Codigo de Processo

Civil.

Por derradeiro, considerando a existéncia de
precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados, a fim de evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal finalidade,
por falta de sua expressa remissdo no acérdao, ainda que examinados implicitamente,
considera-se prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais suscitados

pelas partes

Ante o exposto, pelo meu voto, nos termos supra, DOU

PROVIMENTO EM PARTE ao recurso.

Clara Maria Aratjo Xavier
Relatora
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