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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2055533-36.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
LEANDRO CAVALCANTE MARIANO, s3o agravados ITAU UNIBANCO S/A,
NUBANK S/A (NU PAGAMENTOS S.A.), BANCO DO BRASIL S/A,
CREDSYSTEM INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA. CLARO S/A,
TELEFONICA BRASIL S/A, BANCO PINE S/A e TIM S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente sem voto), ERNANI DESCO FILHO E SERGIO GOMES.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Al: 2055533-36.2025.8.26.0000

Comarca: Sdo Paulo

Juizo de origem: 2* Vara Civel do Foro Regional de Sdo Miguel Paulista
Juiz prolator: Trazibulo José Ferreira da Silva

Processo: 1001643-87.2025.8.26.0005

Agravante: Leandro Cavalcante Mariano

Agravados: Itatt Unibanco S/A e Outros

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE REPACTUACAO DE DIVIDAS
(SUPERENDIVIDAMENTO) C/C PEDIDO DE
RESTITUICAO DE VALORES. DECISAO QUE INDEFERIU
A GRATUIDADE DA JUSTICA. RECURSO DA PARTE
AUTORA, NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Agravo
de instrumento contra a decisdo que indeferiu a gratuidade da
justica ao autor e concedeu o prazo de 15 dias para o
recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da
distribuicdo e extingio do processo. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Possibilidade ou ndo de deferimento da
gratuidade da justica. III. RAZOES DE DECIDIR 3.
Documentos acostados pelo agravante que ndo sdao suficientes
para demonstrar a hipossuficiéncia alegada. Recorrente que néo
se desincumbiu do 6nus de comprovar a hipossuficiéncia
financeira a ensejar a concessdo da gratuidade processual. IV.
DISPOSITIVO 4. Recurso nao provido. Dispositivos relevantes
citados: CF, 5°, LXXIV.

VOTO N° 33624

Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra a decisdo de fls. 95/96 dos autos da ‘“acdo de repactuacdo de
dividas (superendividamento) c/c pedido de restituicdo de valores”, que
indeferiu a gratuidade da justica ao autor e concedeu o prazo de 15 dias
para o recolhimento das custas iniciais, sob pena de cancelamento da

distribui¢do e extingdo do processo.
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Alega o agravante que ¢ superendividado, que ndo
tem condigOes de arcar com as despesas do processo € que os documentos
juntados aos autos sao suficientes para comprovar sua hipossuficiéncia e
justificar o deferimento da benesse em seu favor.

Requer “SEJA DEFERIDA AANTECIPACAO DA
TUTELA, PARA CONCEDER A JUSTICA GRATUITA AO
AGRAVANTE, em sede de agravo de instrumento, comunicando-se com
urgéncia o juizo de origem, Subsidiariamente, seja deferido o efeito
suspensivo da r. decisdo agravada, até que seja decidido o mérito do
presente recurso de agravo de instrumento; Por fim, seja dado TOTAL
PROVIMENTO ao presente Recurso de Agravo de Instrumento, para
REFORMAR a r. decisdo interlocutoria ora combatida, nos termos da
fundamentag¢do”.

Recurso tempestivo € sem preparo, em razao do
pedido de justiga gratuita a ser analisado.

Deferido o efeito suspensivo ao recurso.

Dispensadas informagdes do d. Juizo de origem e a
contraminuta.

E o relatorio.

Cuida-se de agao de repactuagdo de dividas
(superendividamento) c/c pedido de restituicdo de valores ajuizada por
Leandro Cavalcante Mariano em face de Itad Unibanco S/A e outros.
Atribuiu a causa o valor de R$ 44.202,80.

Consta dos autos que o autor requereu a concessao
dos beneficios da justiga gratuita, pedido que foi indeferido na decisao de
fls. 95/96.

Desta decisao recorre o agravante.
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A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 5°,
LXXIV, estabeleceu a necessidade de comprovagdo da insuficiéncia de
recursos para a concessao da gratuidade judiciaria, de forma que a
alegacdo de hipossuficiéncia que parte exclusivamente de pessoa natural,
a teor do art. 99, §3°, do CPC, tem presungao relativa. Dessa forma, cabe
ao requerente demonstrar a veracidade de sua alegacao.

No presente caso, o agravante acostou
documentos nos autos da agdo principal e deste recurso que ndo
demonstram a insuficiéncia de recursos alegada, notadamente a
declaragdo de imposto de renda do exercicio 2024, que revela a
existéncia de rendimentos tributdveis de R$ 61.723,18, incompativeis
com a alega¢do de hipossuficiéncia. Além disso, a juntada de extrato de
uma unica conta bancaria (Banco Itat) nao ¢ suficiente para demonstrar a
hipossuficiéncia alegada, considerando que o agravante mantém
relacionamento com outras institui¢cdes bancarias (fls. 65/67 da origem).

Por ocasido da propositura deste agravo de
instrumento, ndo houve apresentacdo de documentos diferentes daqueles
J4 apresentados ao juizo de origem.

Em que pese a alegada condicdo de
superendividamento do agravante, o apontado indicio de suficiéncia de
recursos para fazer frente as despesas do processo impde a manutencao
do indeferimento da gratuidade judicidria, ressalvada a possibilidade de
o beneficio vir a ser deferido posteriormente se demonstrado que o ora
agravante realmente retine as condi¢des exigidas para seu gozo.

Ressalte-se que o fato de se tratar de agdo de
repactuacdo de dividas ndo muda o panorama da questdo, nao

comprovando a auséncia de recursos para arcar com as despesas do
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processo.

Dessa forma, a manutencao da decisdao recorrida ¢
medida que se impde.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso,

cassando o efeito suspensivo anteriormente deferido.

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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