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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2015774-65.2025.8.26.0000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ agravante
MINERACAO AMAZONAS COMERCIO DE PEDRA LTDA., sio agravadas
MARINA PUCCIARELLI ROMERO ¢ LAURA PUCCIARELLI ROMERO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente sem voto), ERNANI DESCO FILHO E SERGIO GOMES.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
HELIO MARQUEZ DE FARIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca:

Juizo de origem:
Juiz prolator:
Processo:
Agravante:

Agravadas:

2015774-65.2025.8.26.0000

Mogi das Cruzes

1* Vara Civel

Ana Claudia de Moura Oliveira Querido
0001901-50.2024.8.26.0361

Mineragdo Amazonas Comércio de Pedra Ltda.

Marina Pucciarelli Romero e Laura Pucciarelli Romero

EMENTA: DIREITO CIVIL. AGRAVO DE

INSTRUMENTO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
rejeitou o pedido de desconsideracdo da personalidade. A
decisdo baseou-se na auséncia de demonstragao de abuso
da personalidade juridica.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussao consiste em verificar se ha
desvio de finalidade ou confusdo patrimonial que
justifiquem a desconsideracdo da personalidade juridica da
empresa executada.

II1. Razdes de Decidir

3. A decisao recorrida constatou que o inadimplemento ou
insolvabilidade nao s3o suficientes para deferir a
desconsideragdo da personalidade juridica.

4. Nao foram apresentadas provas de desvio de finalidade,
confusdo patrimonial ou indicio de fraude que
justificassem a medida.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A desconsideragio da
personalidade juridica requer prova de desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial. 2. A insolvéncia ou
encerramento irregular ndo sdo, por si s0, motivos para a
desconsideragao.

VOTO N° 33678
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Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra a decisao de fls. 83-85 dos autos do incidente de desconsideracao
da personalidade juridica, que rejeitou o pedido de desconsideragao.

Alega o agravante que “em pesquisa ao site deste
Eg. Tribunal de Justica, ha diversas execugcoes movidas em face da
empresa-Executada sem solugdo (doc. de fls. 27/29), de tal maneira ndo
ser crivel, nem razoavel que seu socio continue a exercer atividade
empresarial, em evidente abuso de personalidade juridica.”.

Sustenta que “como processado e comprovado nos
autos, o referido pedido de desconsidera¢do de personalidade juridica
ndo resta imotivado e nem se arvora em argumentos esvaziados ou na
simples inexisténcia de bens, muito pelo contrario, eis que o requerimento
foi capitaneado na evidente e indevida malversa¢do da empresa
Executada pelas respectivas socias, ora Agravadas.”.

Sustenta ainda que “resta mais que evidenciado o
prosseguimento e encerramento irregular das atividades da empresa-
Executada por suas socias, ora as Agravadas, notadamente, porquanto se
vislumbra o evidente desvio que as socias praticaram quanto sua
personalidade juridica, eis que dela se escudaram para evadir impostos,
violar o respectivo estatuto, celebrar contratos que sabiam ou deveriam
saber que ndo serdo cumpridos, contrair dividas e assumir execucoes,
enfim, descumprir obrigacoes e a Lei.”.

Requer o provimento do recurso para reformar a
decisdo agravada, “deferindo-se a desconsidera¢do da personalidade

juridica da empresa Executada, para que suas socias, ora Agravadas,
integrem e respondam aos termos da execu¢do na origem.”.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 17-18).
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Informacgdes do d. Juizo de origem (fls. 549-550).

Contraminuta as fls. 552-556.

E o relatorio.

Cuida-se de incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica movido por Mineragdo Amazonas Comércio de
Pedra Ltda — Me em face de Laura Pucciarelli Romero e Marina
Pucciarelli Romero Calore.

A decisao de fls. 83-85 indeferiu a
desconsideragdo da personalidade juridica: “(...). O feito comporta
Jjulgamento antecipado, nos termos do art. 355, I, do Codigo de Processo
Civil, pois os documentos necessarios ao deslinde da causa ja estdo
encartados nos autos. O pedido da exequente nao comporta acolhimento,
eis que ndo demonstradas as circunstancias que, segundo o artigo 50 do
Codigo Civil, autorizam a desconsidera¢do da personalidade juridica.
Com efeito, a exequente ndo se desincumbiu de demonstrar o abuso da
personalidade juridica, seja pelo desvio de personalidade, seja pela
confusdo patrimonial. O inadimplemento ou mesmo a insolvabilidade nao
sdo circunstancias suficientes para o deferimento da medida postulada.
Além disso, eventual inatividade da empresa ou o encerramento irregular
das suas atividades (sem o prévio procedimento de liquidacdo e de baixa
na Junta Comercial) ndo sdo causas suficientes para a desconsideragdo
da sua personalidade juridica. Note-se que o ordenamento juridico, como
forma de fomentar a atividade econémica, admite o exercicio de atividade
empresarial por sociedades em que os cotistas ou acionistas tém sua
responsabilidade limitada, respectivamente, a integralizacdo do capital
social ou ao pagamento do preco de subscricdo das a¢oes. Em beneficio

da produgdo e circulagdo de bens e servigos, o ordenamento permite que
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o patrimonio individual dos socios fique resguardado do risco de
insucesso da atividade empresarial desenvolvida pela sociedade. Em
ultima andlise, trata-se de opgdo do constituinte em prol do
desenvolvimento da ordem econémica. Essa circunstincia é conhecida
por quem contrata com uma sociedade anonima ou sociedade limitada.
Vale dizer, quem com elas contrata sabe ao menos por presun¢do legal
que o patrimonio dos socios ndo responde pelas dividas contraidas pela
sociedade em nome proprio, ressalvadas as hipoteses de abuso e fraude
contempladas no artigo 50 do Cddigo Civil. Se assim o é, mesmo que
tenha havido o encerramento irregular da empresa, ndo faz sentido
deferir a desconsideracdo da personalidade juridica simplesmente porque
a empresa aparentemente parou de operar, o que é consequéncia natural
e esperada do insucesso do negocio. Assim, a falta de provas de desvio de
finalidade, confusdo patrimonial ou indicio de fraude, REJEITO o pedido
de desconsideragdo da personalidade juridica. (...).".

Desta decisdo recorre o agravante.

Sabe-se que “em caso de abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo
patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério
Publico quando lhe couber intervir no processo, desconsidera-la para
que os efeitos de certas e determinadas relagoes de obrigacoes sejam
estendidos aos bens particulares de administradores ou de socios da
pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso”,
conforme redacdo do caput do art. 50 do Cdédigo Civil.

E importante mencionar que “a mera existéncia de
grupo econOmico sem a presenca dos requisitos de que trata o caput deste

artigo nao autoriza a desconsideracao da personalidade da pessoa juridica”
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(§4° do art. 50 do Codigo Civil).

Na hipoétese dos autos, ndo foram demonstrados os
requisitos do art. 50 do Codigo Civil para a inclusdo das agravadas no
polo passivo da execucgao.

Em sintese, o agravante traz que a desconsideragao
da personalidade juridica deveria ser deferida pelos seguintes motivos
que, segundo ele, estariam comprovados nos autos: “a) O encerramento
irregular de suas atividades, no endereco em que consta como sua sede
perante os orgdos oficiais, com a oculta¢do dos bens existentes no local,
vide certiddo de fls. 420 e fotografias de fls. 421/423. b) O fato da
empresa Executada constar como ativa perante a Receita Federal (doc.
de fls. 07/08) e, ha tempos, ndo cumprir com suas responsabilidades
societarias, tais como, as escrituragoes necessarias para Sua
manutengdo, d) Consoante comprova o extrato do contrato social da
JUCESP (doc. de fls.11/12), as Agravadas, ha mais de 06 anos (desde
03/04/2019), nao realiza anotagdo e o registro das assembleias legais
obrigatorias, para o prosseguimento e sua constituicao valida, e) As
socias ndo procederam, ainda que tempestivamente, a atualiza¢cdo dos
registros perante o referido registro civil ou junta comercial, a teor dos
artigos 1.150 e 1.151, ambos do Codigo Civil e artigos 1°, 2°e 32 da Lei
8.934/1994; 1) O fato da empresa-Executada ser uma contumaz devedora
de inumeros tributos, ao lume dos inumeros processos, dentre os quais,
tributarios e civeis, conforme consta do doc. de fls. 27/29.”.

No entanto, em que pese as supracitadas alegagoes,
verifica-se que as mesmas ndo conduzem ao deferimento da
desconsideragdo da personalidade juridica.

A 1insolvéncia ou o0 mero encerramento irregular
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nao ensejam a desconsideragao.

Ademais, quanto as demais alegacoes, verifica-se
que ndo foram suficientes a comprovar o cumprimento dos requisitos
exigidos pelo artigo 50 do Cdédigo Civil. Nao havendo comprovagdao do
desvio de finalidade ou da confusdo patrimonial.

Assim, a manutencdo da decisdo recorrida ¢
medida que se impde.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

HELIO MARQUEZ DE FARIAS
Relator
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