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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2060110-57.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, é agravada FERNANDA
LUQUE ALVES DA COSTA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente sem voto), SILVERIO DA SILVA E CLARA MARIA ARAUJO
XAVIER.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
PEDRO DE ALCANTARA DA SILVA LEME FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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2060110-57.2025.8.26.0000

Amil Assisténcia Médica Internacional S/ A
Fernanda Luque Alves da Costa

Sao Paulo - 5% Vara Civel
1002570-97.2024.8.26.0228

Fabio In Suk Chang

43.441

EMENTA. Agravo de instrumento. A¢do de obrigacdo de
fazer. Plano de saude. Deferimento da tutela de urgéncia
para determinar a suspensdo dos efeitos de protesto de
divida. Inconformismo. Descabimento. Presenca dos
requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia. Art. 300
do CPC. Divida controvertida e sub judice. Efeitos
deletérios do protesto em relagdo ao beneficiario.
Abusividade ou ndo da negativa de cobertura que constitui
mérito da demanda. Decisdo mantida. Agravo improvido.

Agravo de instrumento interposto contra decisdo de

fl.74 dos autos de origem, que deferiu a tutela de urgéncia para

determinar a suspensdo dos efeitos de protesto de divida.

razodes de fls. 1/13.

recursal (fl. 407).

A agravante pleiteia a reforma da decisdo pelas

Recurso processado sem a antecipagdo da tutela

E o relatério em sede recursal.

O recurso nao comporta provimento.

A tutela de urgéncia pressupde a existéncia de

elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano

ou o risco ao resultado ttil do processo, conforme redacdo do art. 300 do

Codigo de Processo Civil.
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No caso sub judice ha elementos que indicam a
probabilidade do direito, bem como esta presente o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo a autorizar a concessdo da tutela de
urgeéncia.

Na hipoétese dos autos, existe controvérsia a respeito
da responsabilidade pelo pagamento da conta do hospital.

O risco de dano estd presente no protesto
comprovado nos autos, com suas repercussdes negativas (fl. 73, origem), e
na possibilidade de inscricdo do nome do beneficidrio em orgaos de
protecao ao crédito e de eventuais medidas executivas efetuadas em seu
desfavor.

Por outro lado, a probabilidade do direito decorre do
vinculo existente entre o beneficiario e a operadora de plano de satde, a
qual, em tese, seria a responsavel pelo custeio do tratamento médico
realizado. Nesse sentido, consigna-se que as alegacoes da agravante sobre
a inexisténcia de recusa abusiva de cobertura constituem mérito da
demanda e serdo objeto de cognicdo ao fim da marcha processual, apds
producao probatdria.

Destarte, presentes os requisitos para a concessao da
tutela de urgéncia, a r. decisdo recorrida deve ser mantida.

Ressalte-se que o ambito de discussdo deste recurso
nao ultrapassa a questdo relativa a presenca ou ndo dos requisitos para a
concessdao da tutela de urgéncia, no momento em que foi proferida a
decisdo recorrida. As matérias que refogem a esse espectro de discussao
ndo podem ser aqui examinadas, sob pena de supressdo de instancia.

Ante o exposto, meu voto nega provimento ao

recurso.

Pedro de Alcantara da Silva Leme Filho
Relator
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