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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1009881-50.2023.8.26.0269/50000, da Comarca de Itapetininga, em que ¢
embargante IRMAOS PERETTI COMERCIO DE PECAS E ACESSORIOS E
SERVICOES DE TONEARIA LTDA - ME, é embargado BANCO BRADESCO
S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 5945

Embargos de Declaraciao n° 1009881-50.2023.8.26.0269/50000

Embargante: Irmaos Peretti Comércio de Pecas e Acessorios e Servicos de
Tonearia Ltda - Me

Embargado: Banco Bradesco S.A.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE
OMISSAO, CONTRADICAO ou
OBSCURIDADE. REJEICAO.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracio opostos pela parte autora
contra acordio que negou provimento ao recurso
interposto, alegando omissdo e contradicio no
julgado.

I1. Questio em Discussio

2. A questio em discussdo consiste em verificar a
existéncia de omissiao, contradicio, obscuridade ou
erro material no acordio embargado, conforme o
artigo 1.022 do CPC.

I11. Raz6es de Decidir

3. O acoérdio embargado é claro e objetivo,
abordando todos os argumentos relevantes
apresentados pelas partes.

4. A parte embargante busca, na verdade, o reexame
da causa, o que nio é cabivel em sede de embargos
de declaracao.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracio rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaracio nao
se prestam ao reexame de matéria ja decidida. 2.
Auséncia de omissao, contradicao ou obscuridade
no acordao embargado.

Trata-se de embargos de declaracao opostos pela parte autora
em face do v. acordao de fls. 164/172, cujo relatédrio adoto, que negou provimento ao

recurso interposto pela autora, por unanimidade.
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Irresignada, insurge-se a parte autora, fls. 1/3 dos autos em
apenso, sob a alegacdo de omissao e contradi¢do no julgado.

Recurso tempestivo.

De largada, registra-se que o presente recurso sera julgado na
forma virtual, ainda que tenha havido oposicao inicial.

Isso porque, diante da vedagdo a realizacdo de sustentagdo
oral em julgamentos de embargos declaratorios, conforme disposi¢do do art. 146, §
4°, do Regimento Interno deste E. Tribunal de Justica, ndo se vislumbra prejuizo as
partes envolvias. Ademais, inafastaveis os principios da celeridade e razoavel
duragdo do processo.

E o relatério.

Rejeito os embargos declaratorios, eis que ausente qualquer
omissao, contradi¢cao, obscuridade ou erro material a ser sanado no aresto, de acordo
com o disposto no artigo 1.022 do CPC.

Conforme bem constou no v. acordao (fls. 167):
“Preliminarmente, nao esta caracterizado o cerceamento de defesa, porque, ante a
controvérsia instaurada, a prova documental existente nos autos foi suficiente para
persuadir racionalmente o livre convencimento do Juizo a quo, razao pela qual ¢ de
se reconhecer que o julgamento antecipado da lide ndo implicou no cerceamento de
defesa, pois a dilagao probatoria mostrou-se desnecessaria.”

E, ainda: “Em andlise dos autos, verifica-se que houve
pagamento de boleto no montante de R$ 48.834,00 (fls. 22), além de transferéncias
bancarias nos valores de R$ 999,97 ¢ de R$ 999,98 (fls. 23). Nessa circunstancia, nao
se pode ignorar a negligéncia da autora, ao confiar em informacdes passadas por
terceiros e seguir todos os passos por eles descritos, o representante da parte autora
descumpriu seu dever minimo de cuidado, agindo de forma imprudente.”

A decisdo embargada, portanto, mostra-se bastante clara e
objetiva, tendo pontuado detalhadamente todos os argumentos apresentados pelas
partes.

Ademais, a parte embargante pretende, em verdade, o
reexame da causa, o que niao se admite.

O que se observa da argumentagdo da parte embargante ¢ o
mero inconformismo com o fato de nao ter obtido solu¢ao favoravel a sua tese na
lide, o que ndo implica em omissdo, tampouco contradi¢do ou erro material, o qual
sequer foi apontado.

Os argumentos das partes foram devidamente apreciados, € o
v. acérdao fundamentou adequadamente a solugao da lide.

Como ¢ cedico, desnecessario que o colegiado se manifeste
sobre todas as teses expostas pela parte, se outras sao suficientes para a conclusao do
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julgamento.
Nesse sentido, entendimento desta C. Camara:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. Acdo declaratoria de
nulidade contratual c¢/c indenizacdo por danos morais.
Acorddo que negou provimento ao recurso de apelagdo
interposto pelo embargante. Omissdo em razdo da ndo
apreciacdo das teses defendidas no recurso. Mero
inconformismo. Inocorrentes as hipodteses do art. 1.022 do
CPC. Nitido carater infringente. Matéria pré-questionada (art.
1025, CPC). Embargos de declaragdo. Rejeitados”. (TJSP;
Embargos de Declaracio Civel
1024595-30.2024.8.26.0576; Relator (a): Pedro Paulo
Maillet Preuss; Orgio Julgador: 24* CAmara de Direito
Privado; Foro de Sao José do Rio Preto - 10" Vara Civel;
Data do Julgamento: 18/12/2024; Data de Registro:
18/12/2024)

Assim, a matéria tratada no recurso recebeu pontual exame,
nao apresentando nenhum dos vicios do art. 1022 do CPC.

Ante o exposto, inexistindo omissdo e contradicdo,
REJEITA-SE os embargos de declaragdo.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
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