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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
0012326-37.2017.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante
JONATHAN MOREIRA MAGALHAES, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento, nos termos que constario do acérdao. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente sem voto), IVANA DAVID E KLAUS MAROUELLI
ARROYO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
MENS DE MELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Processo n°: 0012326-37.2017.8.26.0344

Apelante(s): Jonathan Moreira Magalhaes

Apelado(a)(s): Ministério Publico

Origem: 12 Vara Criminal da Comarca de Marilia

Juiz(a) Prolator(a): Dra. Josiane Patricia Cabrini Martins Machado,
Data do fato: 09/06/2017

Voto n° 38619

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. O apelante foi condenado por tentativa de homicidio
qualificado, com pena de 16 anos de reclusdo em regime
fechado. Durante o julgamento, um membro da plateia fez
uma manifestagdo que a defesa alegou ter influenciado os
jurados. A defesa pediu a anulagdo do julgamento e,
subsidiariamente, a reducdo da pena pela tentativa.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) se a manifestacao
do membro da plateia durante o julgamento constitui
nulidade e (ii) se a decisdo dos jurados foi manifestamente
contraria a prova dos autos, especialmente quanto a
qualificadora de recurso que dificultou a defesa da vitima.
III. Razdes de Decidir

3. A manifestacdo do membro da plateia ndo trouxe
novidade aos jurados, pois ja estavam cientes das acusacdes
anteriores do réu. A juiza orientou os jurados a
desconsiderarem a manifestacdo. Nao houve demonstracao
de prejuizo efetivo a defesa, conforme o principio da
instrumentalidade das formas.

4. A decisao dos jurados nao foi manifestamente contraria a
prova dos autos. A qualificadora foi mantida, pois o réu
premeditou o crime e a vitima estava indefesa. A soberania
dos veredictos do juri foi respeitada.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A manifestagdo de terceiros durante
o julgamento ndo gera nulidade sem demonstracdo de
prejuizo. 2. A decisdo do juri ndo ¢ anulada se houver
suporte probatdrio para a versdo adotada.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 121, §2° incisos I e IV; Cddigo de
Processo Penal, art. 563.

Jurisprudéncia Citada:

STF, HC 93.868/PE, Rel. Ministra Carmen Lucia, Primeira
Turma, j. 28.10.2008; STF, HC 98.403/AC, Rel. Ministro
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Ayres Britto, Segunda Turma, j. 24.08.2010.

Ao relatério da r. sentenga' que ora se
adota, acrescenta-se que o apelante foi condenado como incurso
no artigo 121, §2° incisos | e IV, do Cdédigo Penal, na forma
tentada, a pena de 16 anos de reclusao, em regime fechado.

O réu apelou? alegando
preliminarmente a existéncia de nulidade apds a decisao de
pronuncia, pois durante o Plenario, apds o encerramento da
tréplica, um senhor levantou-se na plateia e, em voz alta, disse
“‘depois disso ele matou minha filha”. Pede pela submissao do
acusado a novo juri, por ter sido a decisdo dos jurados
manifestamente contraria a prova dos autos, especialmente no
tocante a qualificadora do emprego de meio que dificultou a
defesa da vitima. Subsidiariamente requer a diminuicdo da pena
pela tentativa em patamar maximo.

Apresentadas contrarrazoes?.

A douta Procuradoria Geral de Justica
opinou* pelo afastamento da preliminar e, no mérito, pelo nao
provimento ao recurso.

E o relatorio.
Da preliminar

Nao ha o que se falar em nulidade
pela manifestagao durante o plenario de membro da plateia.

Conforme narrado no termo de
audiéncia®:

No momento em que a MM. Juiza determinou a saida do publico do
plendario, para que fosse feita a vota¢do, houve a manifestacdo de um

1 Folhas 670.
2 Folhas 704.
3 Folhas 715.
4 Folhas 734.
5 Folhas 684.
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senhor, que estava sentado na plateia e, ao levantar-se, disse:
"Depois disso, ele matou minha filha". A Defesa requereu, entdo, por
questdo de ordem, que ficasse consignado em ata que, imediatamente
apos o encerramento da tréplica, levantou-se um senhor na plateia e
em voz alta disse "depois disso ele matou minha filha". "A defesa
entende que essa conduta atrapalhou o trabalho da defesa e
pressiona os jurados a votarem contrariamente a Defesa.", segundo
o advogado.

A tal pleito defensivo afirmou o
Ministério Publico:

O Dr. Promotor de Justica assim se manifestou: "MM. Juiza: No
tocante ao pleito de consignacdo em ata efetivada pela defesa, o
Ministério Publico vem explicitar que este Promotor de Justiga, logo
no inicio de sua primeira fala, revelou aos Jurados que o réu, além
do presente caso, apresentava outras duas acusag¢oes de homicidios
cometidos posteriormente, sendo uma delas contra uma gravida de
oito meses. Este Promotor expressamente ressalvou que o réu ndo
estava sendo julgado pelos outros casos, mas que assim o fazia
(discorrendo sobre seus crimes posteriormente praticados) apenas
para demonstrar seu comportamento violento, cuidando-se de um
elemento indicidrio do dolo empregado na tentativa em julgamento,
evidenciado por todo o restante da prova produzida no caso em
julgamento. Desse modo, a manifesta¢do inoportuna do integrante
da platéia nao trouxe, naquele momento, qualquer novidade aos
jurados que, desde o inicio do julgamento, estavam previamente
cientes do fato mencionado pelo cidaddo que compunha a
assisténcia."

Em seguida, a magistrado a quo se
manifestou nos seguintes termos:

Apos a manifestagdo das partes e concluidos os debates, a MM. Juiza
Presidente indagou dos Jurados se estavam habilitados a julgar ou
se necessitavam de outros esclarecimentos, explicando a eles que
devia ser desconsiderada a manifestagio do senhor que se
encontrava da plateia porque, como explicado pelo Promotor nas
oportunidades que em estava com a palavra, o réu respondia por
outros crimes, apurados em processos diversos, e naqueles feitos é
que seria apurada sua eventual responsabilidade por atos outros.

Ou seja, no caso em comento o
quanto verbalizado pelo membro da plateia ndo era referente ao
caso _em julgamento, sendo explicado pela magistrada aos
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jurados que a manifestagao deveria ser desconsiderada.

A propria defesa menciona, no
recurso de apelagao, que o Ministério Publico ja havia
mencionado tal caso aos jurados, in verbis:

Em que pese o fato de o MP ter durante sua fala tratado dos demais
casos em que o réu é parte passiva e que se relaciona a morte da
filha do dito Senhor, e estarem cientes os jurados sobre a existéncia
de tal processo, bem como o fato de ter a MM Juiza solicitado que
desconsiderassem as falas, ¢ caso de AN ULACA~0 DO
JULGAMENTO EM PLENARIO, tendo em vista que por mais que se
explique e tente contornar a situagdo, tal fato se deu logo em seguida
a tréplica por parte da defesa e a defesa ndo tinha mais como se
manifestar em plendrio para tentar minimizar a situagdo.

Mesmo nao tendo a Defesa se
manifestado novamente apds tal ato, repita-se, a magistrado
disse, de modo explicito, que os fatos nao narrados pelo membro
da plateia ndo eram relativos ao caso em julgamento.

Considerada que os jurados devem
decidir com base em suas intimas convic¢des no Juri, bem como
tendo sido esclarecido, de modo explicito, que o réu nao estava
sendo julgado, em tal plenario, pelo crime descrito pelo membro
da plateia, ndo ha o que se falar em nulidade.

Mesmo que assim nao fosse, nao
seria caso de anular o processo, pois a parte ndo enumerou qual
o efetivo prejuizo sofrido, limitando-se a mencionar a ocorréncia
de cerceamento da defesa.

Ora, ausente prova de efetivo
prejuizo, pelo principio da instrumentalidade das formas fica
mantido o ato na forma realizada, por ter atingido plenamente seu
objetivo, a teor do previsto no artigo 563 do Cddigo de Processo
Penal que contempla o brocardo juridico pas de nullité sans grief.

Como ja decidido no Pretério Excelso,
“o0 processo penal rege-se pelo principio da instrumentalidade das formas, do qual
se extrai que as formas, ritos e procedimentos ndo existem como fins em Si mesmos,
mas como meios de se garantir um processo justo, equdnime, que confira efetividade
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aos postulados constitucionais da ampla defesa, do contraditorio, e do devido
processo legal. E cedi¢o na Corte que: a) no processo penal vigora o principio geral
de que somente se proclama a nulidade de um ato processual quando ha a efetiva
demonstragdo de prejuizo, nos termos do que dispoe o art. 563 do CPP, verbis:
Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusac¢do ou para a defesa; b) nesse mesmo sentido é o conteudo do Enunciado da
Sumula n° 523 do Supremo Tribunal Federal: No processo penal, a falta de defesa
constitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulara se houver prova de
prejuizo para o reu, c) precedentes: HC 93.868/PE, Rel. Ministra Carmen Lucia,
Primeira Turma, Julgamento em 28/10/2008; HC 98.403/AC, Rel. Ministro Ayres
Britto, Segunda Turma, Julgamento em 24/8/2010, HC 94.817, Rel. Ministro Gilmar

Mendes, Segunda Turma, Julgamento em 3/8/2010. Recurso ordindrio desprovido ™.

No mesmo sentido, o Superior
Tribunal de Justica ja se manifestou:

“A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e desta Corte
Superior ¢é unissona no sentido de que, tanto nos casos de
nulidade relativa quanto nos casos de nulidade absoluta, o
reconhecimento de vicio que enseje a anulagdo de ato
processual exige a efetiva demonstragdo de prejuizo ao
acusado, a luz do art. 563 do Codigo de Processo Penal (pas de
nullité sans grief). Na hipdtese dos autos, ndo é possivel atender
ao ato postulatorio defensivo, pois ndo houve a demonstragcdo
de que eventual madcula ocorrida nas audiéncias em questdo
tenha trazido prejuizo a defesa do acusado™”’.

Portanto, de qualquer angulo que se
analise a questao, a preliminar é de ser afastada.

Do mérito

Nao ha o que se falar em julgamento
manifestamente contrario a prova dos autos no tocante a
qualificadora do emprego de recurso que dificultou a defesa da
vitima.

Conforme bem constou na .
sentenga, com grifos nossos:

O crime foi, evidentemente, premeditado. Afinal, JONATHAN
aguardou_a vitima sair de sua residéncia para se dirigir ao
trabalho e, enquanto ela caminhava pela via publica,

¢ STF - RHC 110429 / MG — rel. Min. Luiz Fux, j. 06.03.2012.
7STJ — HC 238659 / SP — Rel. Min. Laurita Vaz — Quinta Turma — DJe 29/05/2014.
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totalmente vulneravel ao ataque, o acusado, que estava na
garupa de uma motocicleta, inclusive admitindo, nesta sessdo,
que foi levado ao local do crime por um amigo, efetuou
disparos contra Jodo, ndo o acertando por erro de pontaria.

(...

Nao se olvide que a conduta do acusado poderia vitimar ou
lesionar efetivamente a vitima, que estava totalmente indefesa,
ndo fosse o erro de pontaria. Alias, ouvida nesta Sessdo, foi
clara e firme ao dizer que o réu era muito violento (relatou que
a enteada foi por ele mantido em carcere privado, bem como
agredida por diversas vezes), o que foi corroborado pelos
demais depoimentos colhidos na primeira fase do
procedimento. Ainda, a demonstrar sua personalidade
desvirtuada, o réu ligou para a enteada da vitima, questionando-
a se havia acertado Jodo (ou seja, para saber do sucesso da
empreitada criminosa), e, com a resposta negativa, afirmou a ex-
companheira que voltaria para “terminar o servico”, o que
demonstra que se trata de pessoa fria, que se distancia
sobremaneira dos valores do homem médio.

O fato da vitima temer o réu, as vezes
nem mesmo conseguindo dormir a noite em raz&o do medo de vir
a ser vitimada, ndo afasta o fato de que, quando da efetiva
tentativa de praticar o crime, o acusado aguardou o ofendido sair
de casa, momento em que estava totalmente indefeso, para
entao tentar alveja-lo.

Se a vitima nao tivesse sido pega de
surpresa com a tentativa de homicidio, teria tido a oportunidade
de reagir ou mesmo fugir, sendo que o motivo da nao
consumacao do crime foi, unica e exclusivamente, a ma pontaria
do apelante.

Estar a vitima em estado constante de
medo pela possibilidade de ser vitimado por agressor nao faz
com que qualquer agressao, quando efetivamente praticada, seja
esperada e nao uma surpresa.

Desse modo, deve prevalecer a
decisao dos jurados.

Em sede de julgamentos pelo Tribunal
do Juri adota-se o principio constitucional da soberania dos
veredictos, nos termos do artigo 5°, XXXVIII, ¢, da Constituigao
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Federal.

No mesmo sentido o Codigo de
Processo Penal, que no seu artigo 593, lll, d, c.c. §3°, prevé que
a analise do fato realizado pelos jurados é soberana, salvo se
manifestamente contraria a prova dos autos.

DAMASIO EVANGELISTA DE JESUS®

afirma que “¢ pacifico que o advérbio “manifestamente” (Ill, d) da bem a ideia
de que so se admite seja o julgamento anulado quando a decisdo do Conselho de
Sentenga é arbitraria, porque se dissocia integralmente da prova dos autos. E ndo
contraia esta a decisdo que, com supeddneo nos elementos de convicg¢do deles
constante, opte por uma das versoes apresentadas”.

No mesmo sentido JULIO FABBRINI

MIRABETE® ao afirmar que “o art. 593, inciso IIlI, prevé a apela¢do do
Tribunal do Juri quando “for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a
prova dos autos” (alinea d). Trata-se de hipotese em que se fere justamente o mérito
da causa, em que o “error in judicando” é reconhecido somente quando a decisdo é
arbitraria, porque se dissocia integralmente da prova dos autos, é contraria
manifestamente a verdade apurada no processo e representa uma distor¢do da
fungdo judicante do Conselho de Sentenga. Assim, ndo é qualquer dissondncia entre
o veredicto e os elementos de convic¢do colhidos na instru¢do que autoriza a
cassagdo do julgamento. Unicamente a decisdo dos jurados que nenhum arrimo
encontra na prova dos autos é que pode ser invalidada”.

HERMINIO ALBERTO MARQUES

PORTO!’ destaca que “o entendimento do conceito de soberania reaparece
com seus efeitos apos o julgamento pelo Tribunal do Juri, por ocasido do exame de
apelagdo buscando a rescisdo, pelo mérito, do decidido pelos jurados; ao Tribunal
do Juri cabe proferir decisdo, entdo ndo manifestamente contraria a prova, que
encontre amparo em contingente menor de provas em conflito, e decisées com tal
amparo, que ndo prevaleceriam, em regra, quando proferidas por Juiz singular, sdo
mantidas porque excepcional a marginaliza¢do das decisoes dos jurados, o
entendimento do conceito de soberania da atengdo a seus limites, agora, entdo sem
cardater ampliativo e indevido”.

FERNANDO DA COSTA TOURINHO

FILHO?, tratando do tema relata que “ndo permitiram, em nenhum caso,
pudesse a instancia superior reexaminar a causa e proferir a decisdo adequada.

8 Cédigo de Processo Penal Anotado — Sdo Paulo: Saraiva — 15" ed. — 1998 — p. 422.

° Processo Penal — 1991 — p. 612/613.

19 Jiiri: procedimento e aspectos do julgamento. Questionarios — RT — 5* ed. — 1989 — p. 33.
1 Processo Penal — Sao Paulo: Saraiva— 12* ed. — 1990 — v. 4 — p. 55-56.
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Autorizaram ao Tribunal ad quem corrigir as distorgoes, guando o erro partir do
Presidente do Juri, jamais quanto ao pronunciamento do Conselho de Sentenca’.

Finalmente, como bem afirmou UADI

LAMMEGO BULOS 2, que “ndo foi sem razdo que o constituinte incluiu a
soberania dos veredictos no catalogo das liberdades publicas da Constitui¢do”.
Nem sempre julgamentos provenientes de juizes togados conseguem auscultar as
transformagoes do fato social cambiante. Elegendo-se pessoas leigas para decidirem
a respeito dos problemas relacionados ao jus libertatis é garantir o sentimento do
povo, porque o formalismo da lei nem sempre acompanha o fato e a vontade
popular. Quantas vezes o legislador emite comandos normativos gerais e abstratos
divorciados da realidade fatica? Erigindo-se a soberania dos veredictos ao patamar
constitucional, o tribunal leigo podera considerar e sopesar critérios ndo auferidos
pela lei. Dai a sua justificagdo.

Ou seja, quando o corpo de jurados,
dentro do seu livre convencimento, adotar uma das versdes
existentes na prova produzida nos autos, inexistira decisao
manifestamente contraria a prova, ainda que seja possivel
criticas a tal decisao.

Assim, a decisao do Juri que com
base em elementos constantes nos autos opta por uma das
versOes apresentadas nao pode ser anulada sob alegagao de ser
contraria a prova dos autos.

Neste sentido preleciona JOSE

FREDERICO MARQUES'3 ao afirmar ser “necessdrio, no caso, para que o
Tribunal ad quem, acolhendo o recurso, lhe dé provimento, é que o veredicto esteja
em radical antagonismo com aquilo que de modo indiscutivel promane, em relagdo a
quaestio facti, da prova dos autos. Ndo é qualquer dissondncia entre o veredicto e os
elementos de convicgdo colhidos na prova que autoriza a cassa¢do do veredicto:
unicamente a decisdo dos jurados que nenhum arrimo encontre na prova dos autos é
que pode ser invalidada. Desde que uma interpreta¢do razoavel dos dados
instrutorios justifique o veredicto, deve este ser mantido, pois, nesse caso, a decisdo
deixa de ser 'manifestamente contraria a prova dos autos'”

Este é o caso dos autos, onde a
decisdo dos jurados nao se encontra totalmente divorciada da
prova dos autos, devendo ser mantida, no sentido da orientacéo
pacifica do Supremo Tribunal Federal.

12 Constitui¢do Federal Anotada — Sdo Paulo: Saraiva — 1* ed. 2000 — p.199.
13 Elementos de Direito Processual Penal — Campinas: Bookseller — 1997 — p. 233.
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“EMENTA RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. IMPETRACAO NAO CONHECIDA NO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA POR INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. TRIBUNAL DO JURI DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REALIZACAO DE NOVO JULGAMENTO. NAO VIOLACAO
DO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INOCORRENCIA. 1. O Superior Tribunal de Justica observou
os precedentes da Primeira Turma desta Suprema Corte que
ndo vem admitindo a utilizagdo de habeas corpus em
substituicdo a recurso constitucional. 2. A _soberania dos
veredictos ndo é um_principio intangivel que ndo _admita
relativizacdo. A decisdo _do Conselho de Sentenca quando
manifestamente_divorciada do contexto probatorio dos autos
resulta _em _arbitrariedade que deve ser sanada pelo juizo
recursal, nos termos do _art. 593 , inciso Ill , alinea d , do
Cédigo de Processo Penal . ”'?

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRIBUNAL DO JURI. QUESITACAO. INCOMPATIBILIDADE
ENTRE AS  RESPOSTAS. NAO  CONFIGURACAO.
DIVERGENCIA PROBATORIA. RESPEITO A SOBERANIA
DOS VEREDICTOS. ORDEM DENEGADA. I - No caso em
espécie, ndo ficou configurada a contradi¢do entre as respostas
aos quesitos. Il - Apresenta¢do de duas teses, sendo uma delas
prestigiada pelos jurados. Il - Inexistindo contradigdo frontal,
ha que se prestigiar o principio constitucional da soberania dos
veredictos. IV - Ordem denegada” '°.

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO  CONHECIMENTO DO  WRIT
PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TRIBUNAL DO JURI.
CRIME DE HOMICIDIO SIMPLES. DESCLASSIFICACAO
PARA O CRIME DE LESAO CORPORAL SEGUIDA DE
MORTE. APELO DA ACUSACAO. ALEGACAO DE
VEREDICTO MANIFESTAMENTE CONTRARIO A PROVA
DOS AUTOS. INOCORRENCIA. TESE DEFENSIVA QUE
ENCONTRA APOIO NOS AUTOS. DECISAO DOS JURADOS
QUE NAO PODE SER TIDA COMO ABERRANTE OU
DESABRIGADA  DE ~ QUALQUER  INTERPRETACAO
RAZOAVEL. MANIFESTA ILEGALIDADE CONSTATADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA

14 STF — RHC n° 118197/ES — rel. Min. Rosa Weber —j. 11/03/2014.
15 STF — HC n° 96242 — rel. Min. Ricardo Lewandowski — j. 19/05/2009.
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ORDEM, DE OFICIO. “Nos processos de competéncia do
Tribunal do Juri, o principio do duplo grau de jurisdig¢do (art.
5% LV, da CF) deve coexistir com o principio da soberania dos
veredictos (art. 5° XXXVIII, ¢, da CF), que importa em
restri¢do ao poder de revisdo das decisoes de merito. Assim, a
anulagdo do julgamento, com fundamento na alinea d do inciso
11l do art. 593 do CPP - ou seja, quando a decisdao dos jurados
for manifestamente contraria a prova dos autos -, restringe-se
as hipoteses em que o Conselho de Sentenca decide
absolutamente divorciado do conjunto probatorio, e ndo
quando confere as provas interpretacdo divergente do Tribunal
Togado, sob pena de violagdo do principio constitucional da
soberania dos veredictos do juri” *°.

Também no mesmo sentido a
jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO
JURI. APELO DEFENSIVO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. IMPROVIMENTO.
FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE.  PRINCIPIO DA
SOBERANIA DO VEREDICTO POPULAR. EXISTENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O EDITO
REPRESSIVO.  NECESSIDADE DE  REVOLVIMENTO
APROFUNDADO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO WRIT. ORDEM
DENEGADA. 1. O Superior Tribunal de Justi¢a, alinhando-se a
nova jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a
restringir as hipoteses de cabimento do habeas corpus, ndo
admitindo que o remédio constitucional seja utilizado em
substituicdo ao recurso ou agdo cabivel, ressalvadas as
situagoes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente,
seja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de habeas corpus.
2. Interposto recurso de apelagcdo contra a sentenga proferida
pelo Tribunal do Juri, sob o fundamento de ser manifestamente
contraria a prova dos autos, ao Orgdo recursal se permite
apenas a realizagdo de um juizo de constatagdo acerca da
existéncia ou ndo de suporte probatorio para a decisdo tomada
pelos jurados integrantes do Conselho de Sentenga, somente se
admitindo a cassagcdo do veredicto se flagrantemente
desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustenta-
lo. 3. Na hipotese vertente, infere-se que o Tribunal de origem,
ao analisar a insurgéncia manifestada pela defesa, negou

16 STF — HC n° 128437/ES — rel. Min. Assusete Magalhdes — j. 07/11/2012.
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provimento a apelagdo, mantendo o julgamento realizado pelo
Tribunal do Juri, ao demonstrar que haveria nos autos suporte
probatorio para a decisdo condenatoria proferida pela Corte
Popular, motivo pelo qual ndo se vislumbra o aventado
constrangimento ilegal suportado pelo paciente” "’

“HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. CRIMINAL. TRIBUNAL DO
JURI. APELACAO. MANUTENCAO DA DECISAO DO
CONSELHO DE SENTENCA. INOCORRENCIA DE
CONDENACAO  MANIFESTAMENTE  CONTRARIA  AS
PROVAS DOS AUTOS. ALTERACAO QUE DEMANDA O
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. OCORRENCIA DE NULIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. MATERIA NAO APRECIADA
NO TRIBUNAL DE ORIGEM. EFEITO DEVOLUTIVO
RESTRITO DA APELACAO. PROTESTO POR NOVO JURI
JULGAMENTO POSTERIOR A VIGENCIA DA LEI
11.689/2008. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. Esta Corte Superior tem se posicionado no
sentido de que a decisdo do Conselho de Sentengca pode se
submeter ao julgamento da apela¢do sem ofensa a soberania
dos veredictos desde que a decisdo dos jurados seja
absolutamente divorciada das provas constantes dos autos” 18,

Logo, ndo ha que se falar em
afastamento da qualificadora.

Da dosimetria

No tocante a reducdo da pena pela
tentativa, a d. magistrada a quo aplicou o quantum de 1/3, pois:

(...) considerando que a vitima afirmou e reafirmou que os
disparos, efetuados com instrumento de potencialidade
altamente lesiva, foram direcionados ao seu torax/abdomen,
regioes sabidamente letais, sendo certo que houve erro de
pontaria, diminuo a pena em 1/3 (um tergo),

Correta a redugdo no minimo legal.

O réu percorreu todo o iter criminis,
mirando e atirando contra a vitima, por duas vezes, enquanto

17STJ — HC n ° 104547/SP — rel. Min. Rogerio Schietti Cruz — j. 03/04/2014.
18 STJ — HC n°® 198985 RS — rel. Min. Marilza Maynard — j. 19/03/2013.
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estava encima da garupa de uma motocicleta, sendo que
confessa que queria mata-la. O mal agrupamento dos tiros ou
mesmo a altura dos disparos (0,74 metro e 1,24 metro do ch&o)
nao afasta que a intencdo do acusado era matar a vitima.

Logo, de rigor a manutengido do
quantum de redugado no minimo legal.

Ante o exposto, rejeito a preliminar e
NEGO PROVIMENTO ao recurso.

MENS DE MELLO

Relator
Assinatura Eletrénica
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