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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1155217-10.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante VALDIR
APARECIDO ROMERO (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado BANCO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S.A - BANRISUL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente) E VICENTINI BARROSO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
CARLOS ORTIZ GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 01663

Apelaciao civel. Acido revisional. Contrato bancario de empréstimo
pessoal consignado. Sentenca de improcedéncia. Inconformismo da
parte autora.

Preliminar de ilegitimidade passiva. As partes sdo legitimas: o polo ativo
da demanda alega a existéncia de pretensao resistida, justamente do polo
passivo. Tem lugar a aplicacdo da teoria da assercdo, para que se analise a
pretensdo nos termos em que foi proposta [REsp n. 1.893.387/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi]. Ademais, a parte autora atribui justamente a
parte requerida a pretensdo resistida. juridica referente ao contrato.
Preliminar rejeitada.

Prescricdo e decadéncia. Contrato de empréstimo consignado. Nao se
divisa, na espécie, com a propalada prescricio e decadéncia. Prazo
decenal. Precedentes do STJ e desta C. Camara. Afasta-se a prejudicial de
mérito.

M¢érito. Juros abusivos. Inocorréncia. Taxa de juros contratados de 2,14%
ao més idéntica a taxa de juros prevista na Instrug¢do Normativa
PRES/INSS n°® 28/2008, art. 12, 1I, com redacdo dada pela Instrugdo
Normativa INSS/PRES n° 623 de 22/05/2012, vigente a época da
contratacdo (2,14% a.m.). Abusividade ndo configurada. Sentenca mantida
neste ponto. Custo efetivo da operacdo que é composto ndo somente pelos
juros remuneratorios pactuados, mas também por outros encargos
financeiros. Instrugdo normativa que limita apenas a taxa de juros
remuneratorios, ndo havendo previsdo de controle especifico sobre o CET.
Juros aplicados no caso concreto que ndo se revelam abusivos.
Precedentes desta C. Camara.

Sentenca mantida. Recurso desprovido.

Vistos etc.
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Trata-se de recurso contra a r. sentenga de fls. 198/204, por meio da qual
foram julgados improcedentes os pedidos formulados em ag¢do revisional de contrato
bancério, na modalidade empréstimo pessoal consignado. Em razdo da sucumbéncia, o
autor foi condenado ao pagamento das custas e despesas processuais, bem como dos
honorarios advocaticios de 10% do valor da causa, observada a gratuidade processual.

Apela o autor sustentando a abusividade da taxa de juros, nos termos da
Instrugcdo Normativa do INSS. Pede pela aplicagdo Instru¢do Normativa n® 623/2022, que
limitaria o custo efetivo total da operag¢dao (CET) a 2,14%. Apresenta célculo elaborado por
meio da ferramenta “calculadora do cidaddo” para evidenciar a abusividade. Ao final, pede
a reforma da sentenca, a fim de que seja observado o limite legal a época do contrato, além
da inversao do 6nus de sucumbéncia (fls. 211/224).

Contrarrazoes as fls. 228/253. Como prejudicial de mérito, alega a
ocorréncia da prescricdo e da decadéncia. Aduz, preliminarmente, a ilegitimidade passiva
do Banco Banrisul. No mérito, pede pela manutengao da sentenga.

Recurso tempestivo, regularmente processado e com dispensa de preparo
em razdo da gratuidade da justica (fls. 77).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso ndo comporta provimento.

Preliminar de ilegitimidade passiva (fls. 229/231)

Rejeita-se a renovada preliminar de ilegitimidade passiva “ad causam”
arguida pelo banco.

A legitimidade processual, esta deve ser aferida “/..] in status
assertionis, isto ¢, a vista das afirmac¢oes do demandante, sem tomar em conta as provas
produzidas no processo [...]” (MARINONI, Luiz Guilherme et al. Cédigo de Processo
Civil Comentado, 9* ed., Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. 608).

Em igual soar:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. INDENIZACAO POR DANO
CAUSADO PELA EXECUCAO DE TUTELA ANTECIPADA POSTERIORMENTE
REVOGADA EM ACAO AJUIZADA PELA CURATELADA. LEGITIMIDADE PASSIVA
DO CURADOR. JULGAMENTO: CPC/2015. [...] 3. As condig¢oes da acgdo sdo
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verificadas segundo a teoria da asserc¢do, de tal modo que, para o reconhecimento da
legitimidade passiva ad causam, basta que os argumentos aduzidos na inicial
possibilitem a inferéncia, em um exame puramente abstrato, de que o réu pode ser o
sujeito responsdvel pela violacdo do direito subjetivo do autor. [...]” (STJ, REsp n.
1.893.387/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/6/2021,
DlJe de 30/6/2021)

Assim, pelo principio da asser¢do, as condi¢des da acdo devem ser
analisadas em abstrato, ou seja, de acordo com a fundamentagao fatica e juridica exposta na
peticdo inicial, donde se extrai, no caso em testilha, a legitimidade da parte ré, porquanto
indigitada como parte na relagdo juridica referente ao contrato em comento.

Fica rejeitada, pois, a preliminar.

Prescricdo e decadéncia (fls. 231/232).

O banco reitera, em contrarrazdes, a ocorréncia de prescricdo e de
decadéncia. Sem razdo, no entanto.

Trata-se de questionamento de contratagdo de empréstimo pessoal
consignado celebrado em 13/10/2014 (fls. 168), com inicial protocolada em 04/11/2023.

A pretensdo de revisdo de contrato bancério possui natureza pessoal, de
modo que a prescri¢do se regula conforme o prazo geral, que ¢ de dez anos, nos termos do
art. 205 do Codigo Civil.

O Colendo Superior Tribunal de Justica, que tem, entre as suas missoes
precipuas, a de velar pela efetividade e a unidade da interpretagdo do Direito Federal, ja

vem decidindo que:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL.
CONTRATO DE FINACIAMENTO BANCARIO. PRAZO PRESCRICIONAL.
DECENAL. SUMULA N. 83 DO STJ. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. As Turmas que compoem a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica ja
consolidaram entendimento no sentido de que o prazo prescricional para a agdo
revisional em que se busca discutir a legalidade de clausulas de contrato bancdrio é o
decenal, quando aplicdavel o CC/2022; ou, o vintendrio, se aplicavel o CC/1916.

2. A admissibilidade do recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional depende do preenchimento dos requisitos essenciais para comprova¢do
do dissidio pretoriano, conforme prescrigoes dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°,
do RISTJ.

3. Os acorddos confrontados ndo sdo aptos para demonstrar o dissidio jurisprudencial
quando ndo ha semelhanga entre suas bases faticas.

4. Agravo interno desprovido.” [destaquei]

(AgInt no AREsp n. 2.311.761/RS, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.)
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Em casos parelhos, esta C. Camara, no mesmo diapasdo, ja vem

decidindo que:

“PRINCIPIO DA DIALETICIDADE Razées recursais que impugnam, suficientemente, a
sentenca Arguicdo afastada. INEPCIA DA INICIAL Néo ocorréncia Preliminar
rejeitada. INTERESSE DE AGIR Presente condi¢do da agdo Necessidade de intervengdo
do Poder Judicidrio demonstrada Preliminar rejeitada. PRESCRICAO/DECADENCIA
Revisional Contrato bancdrio Inexisténcia Aplicagdo do artigo 205 do Codigo Civil
(prazo decenal), em detrimento de seu artigo 206, § 3°, V Preliminar afastada.
REVISIONAL Cédula de crédito bancario Financiamento de veiculo Tarifas Exegese de
recurso repetitivo do STJ Seguro prestamista Reconhecimento de venda casada
Devolu¢do do que cobrado a titulo de seguro, de forma simples, autorizada a
compensa¢do Descabimento da aplicagdo dos mesmos indices contratuais na
atualizagdo do que devido Sentenca mantida Recursos desprovidos.” [destaquei] (TJSP.
Apelacio Civel n° 1010388-43.2023.8.26.0032. Relator: VICENTINI BARROSO. 15°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo. 13 de novembro de
2024).

"APELACAO CIVEL. A¢io revisional. Procedéncia, para declarar nulas as clausulas do
contrato referentes aos juros remuneratorios e ao custo efetivo total, determinando que
o CET seja limitado a 2,14% ao més e 28,93% ao ano. Irresignagcdo do banco réu.
Prescrigdo trienal. Nao configuracdo. Aplicagdo do prazo residual de 10 anos previsto
no art. 205 CC. Ademais, tratando-se de contratos de prestacoes sucessivas, o termo
inicial para a contagem é a data do vencimento da ultima parcela do contrato, e ndo
da primeira. Lapso temporal ndo decorrido. Preliminar rejeitada. Advocacia predatoria.
Apesar do elevado numero de demandas sobre temas idénticos ou semelhantes ajuizadas
pelo patrono do apelante, veiculadas por peticao padronizada, no caso concreto foi
apresentada procura¢do, com mengdo expressa ao presente processo. E se houve ou ndo
captagdo de clientela, o fato ndo interfere nos contornos da lide; é assunto a ser
resolvido no ambito da Ordem dos Advogados do Brasil (OAB). Sem a prova inequivoca
do dolo, ndo se aplicam as sangées por litigancia de ma-fé (RSTJ 17/363). Taxa de
Jjuros. Operagdo regulada pela Instru¢ao Normativa INSS/PRES n° 28, de 16 de maio de
2008, com alteragoes inseridas pela Portaria 536/2017, vigente a época de celebragdo
do contrato. Taxa de juros remuneratorios que observa o limite estabelecido na
legislacdo de regéncia em vigor a época de sua emissdo. Custo Efetivo Total da
operagdo que é composto ndo somente pelos juros remuneratorios pactuados, mas
também por outros encargos financeiros. Ado¢do do entendimento majoritario desta C.
15 Camara. Sentenca reformada para julgar improcedente a pretensdo inicial. Danos
morais e repeti¢do de indébito. Discussoes alheias a travada nos autos. Violagdo ao
principio da dialeticidade. Razbes ndo conhecidas. RECURSO EM PARTE NAO
CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA, PARCIALMENTE PROVIDO." [destaquei]
(TJSP; Apelacio Civel 1001708-24.2024.8.26.0068; Relator (a): Rodolfo Pellizari;
Orgio Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Barueri - 6* Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/10/2024; Data de Registro: 29/10/2024)

"Direito civil e processual civil. Ag¢do de revisdo de contrato de empréstimo
consignado. Juros remuneratorios. Abusividade ndo configurada. Inaplicabilidade do
limite de CET (Custo Efetivo Total) estabelecido por instru¢ées normativas do INSS. 1.
Caso em exame 1.A¢do de revisdo de contrato de empréstimo consignado ajuizada com o
pedido de limitagdo de juros e CET (Custo Efetivo Total), alegando-se abusividade por
estarem acima dos limites previstos pela Instru¢do Normativa do INSS n° 28/2008.
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Senten¢a que julgou improcedentes os pedidos. 1l. Questdo em discussdo 2. Ha duas
questoes em discussdo: (i) saber se os juros aplicados no contrato superam os limites
legais e sdo abusivos, (ii) verificar se o CET deve ser limitado conforme a Instru¢do
Normativa do INSS. IlIl. Razées de decidir 3. Preliminar em contrarrazoes. Prescricdo.
Inocorréncia. Prazo residual do art. 205 CC. Prescri¢do decenal. Lapso temporal nao
decorrido. Preliminar rejeitada. 4. Os juros aplicados no contrato, de 2,14% ao més,
estdo em conformidade com a Instru¢do Normativa n® 28/2008 e a Portaria INSS/PRES
n® 623/2012 vigentes a ¢época da contratagdo, ndo se configurando qualquer
abusividade. 5. A alegag¢do de abusividade com base no Custo Efetivo Total (CET) ndo
procede, uma vez que a Instru¢do Normativa limita apenas a taxa de juros
remuneratorios, ndo havendo previsdo de controle especifico sobre o CET. 6. Ndo ha
elementos que justifiquem a restituicio em dobro dos valores pagos, pois ndo se
constatou cobrancga indevida ou qualquer irregularidade no contrato. 1V. Dispositivo e
tese 6. Recurso ndo provido. Tese de julgamento: "Em contratos de empréstimo
consignado, ndo ha abusividade na cobranca de juros quando respeitados os limites
previstos pelas normativas do INSS. O Custo Efetivo Total (CET) ndo é objeto de
limitagdo pelas instrugoées normativas e portarias editadas pelo INSS em tais casos.”
Dispositivos relevantes citados: Codigo de Defesa do Consumidor, art. 6° III; Codigo
Civil, art. 205, Instru¢do Normativa INSS n° 28/2008; Portaria INSS/PRES n° 623/2012.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no AREsp 1782483/MS, Rel. Min. Raul
Araujo, julgado em 02/03/2021." [destaquei]

(TJSP; Apelacao Civel 1011918-75.2023.8.26.0099; Relator (a): Achile Alesina;
Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Braganga Paulista - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 24/09/2024; Data de Registro: 24/09/2024)

“Apelagdo. Agdo revisional de lancamentos em conta corrente cumulada com repeti¢do
de indébito. Senteng¢a de parcial procedéncia. Recurso do banco réu. 1. Efeito
suspensivo ao recurso de apela¢do. Pedido prejudicado. Impossibilidade de ser
requerida tal providéncia na propria peca do recurso de apelagdo (art. 1.012, § 3° do
CPC). 2. Decadéncia de direito. Inocorréncia. Consoante entendimento consolidado do
C. Superior Tribunal de Justica, acoes de revisdo de contrato bancdrio, cumuladas
com pedido de repeticio de indébito, possuem natureza pessoal e prescrevem em 10
anos, nos termos do art. 205 do Codigo Civil. Entendimento firmado no julgamento do
EREsp n° 1.281.594, pela Corte Especial do E. STJ. Inocorréncia da prescricdo na
hipotese. 3. Contrato de abertura de crédito rotativo em conta corrente de pessoa
Juridica (capital de giro). Laudo pericial adotado pela sentenca que, embora mantendo
os juros aplicados pelo banco, afastou a suposta capitaliza¢do mensal. Inocorréncia de
capitalizagdo mensal de juros. No contrato de abertura de crédito em conta corrente
(cheque especial ou capital de giro), se a conta apresentar saldo negativo no momento
em que exigiveis os encargos devidos pela utiliza¢do do crédito, os juros serdo quitados
pelo limite de crédito ainda existente, de modo que ndo fardo parte da base de calculo
dos juros do periodo seguinte. Em tal hipotese, o que ocorre é a incorporagdo de uma
nova liberagdo de capital ao saldo devedor, e ndo capitalizagdo de juros. Recurso do
banco réu acolhido, para julgar o pedido da autora improcedente neste ponto. 4.
Contrato de empréstimo. Laudo pericial adotado pela senteng¢a que, a falta de
instrumento contratual escrito, adotou a taxa média de juros de mercado para
emprestimos  relativos a capital de giro, calculando os juros de forma simples
relativamente as trés presta¢oes mensais iniciais e efetivamente pagas, apurando entdo o
saldo devedor na data do ultimo pagamento. Inteligéncia dos enunciados das Sumulas n°
530 e 539, e do Tema Repetitivo n° 247 do STJ. Recurso do banco réu desprovido neste
ponto. 5. Onus sucumbenciais. Decaimento minimo do pedido pelo banco réu.
Inocorréncia. Ndo se verifica, contudo, sucumbéncia majoritaria do banco, mas sim da
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autora. Recurso do banco réu parcialmente provido neste ponto. 6. Sentenga reformada,
para se julgar improcedente o pedido quanto a revisdo dos langcamentos em conta
corrente relativos a utilizagdo do crédito rotativo pela autora, redistribuindo-se os
encargos sucumbenciais para autora e para o réu, na propor¢do de 60% e 40%,
respectivamente. Recurso parcialmente provido.” [destaquei] (TJSP. Apelacdo Civel n°
0030539-25.2005.8.26.0114. Relator: ELOI ESTEVAO TROLY. 15* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo. 30 de julho de 2024).

Ficam rejeitadas, pois, as prejudiciais de mérito.

Merito

Da analise dos autos, observa-se que na Cédula de Crédito Bancario —
Mutuo Mediante Consignacdo em Folha de Pagamento e Autorizagdo para Desconto -
INSS, firmada em 13/10/2014 (fls. 171), estipulou-se a taxa de juros de 2,14% ao més (fls.
168), idéntica a taxa maxima permitida pela Instrugdo Normativa INSS n® 28/2008 que

passou a ter sua redagdo alterada no artigo 13 pela Instrucdo Normativa INSS/PRES n°

623 de 22/05/2012, vigente a época da contratacao:
Art. 13.

11 - a taxa de juros ndo podera ser superior a 2,14% (dois inteiros e quatorze centésimos
por cento) ao més, devendo expressar o custo efetivo do empréstimo;

Desta forma, ndo ha abusividade na taxa de juros contratada.

A Instrucdo Normativa vigente a época do contrato apenas regula o teto
maximo das taxas de juros aplicaveis aos contratos de empréstimos consignados e nao
o Custo Efetivo Total (CET) das operacdes bancarias. Desta forma, ndo se verifica a
alegada abusividade.

O valor supostamente superior aduzido pelo autor nada mais ¢ do que o
Custo Efetivo Total (CET) da operagdo, nos termos ajustados no contrato.

Cabe registrar que o CET os abrange, como se sabe, "o valor do crédito a
ser concedido e os valores a serem cobrados do interessado na operagdo, considerando
amortizagoes, juros, tarifas, tributos, seguros e outras despesas vinculadas a operagdo, conforme
as condigdes pactuadas, inclusive as relativas ao pagamento de servigos de terceiros contratados

pela instituicdo de responsabilidade do tomador, mesmo quando essas despesas ndo forem

inseridas no valor do crédito concedido" (art. 3° da Resolugdo CMN n° 4.881/2020).
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Desse modo, é "natural a divergéncia entre a taxa de juros remuneratdrios do
contrato e o equivalente ao custo efetivo total, ja que inclusos os tributos, a taxa de juros, tarifas e
demais despesas cobradas do cliente. Nesse cingir, os argumentos da autor ndo prosperam na
medida em que ndo restou comprovada qualquer macula na contratagdo, além da pratica ser
permitida em nosso ordenamento" (Apelacdo Civel 1022417-55.2022.8.26.0002; Relator (a):
Ramon Mateo Junior; Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 5% Vara Civel; Data do Julgamento: 29/08/2022).

Com efeito, "o fato de a taxa de juros aplicada ser diferente daquela
contratada estda justamente no custo efetivo total do contrato, cuja composi¢do abrange os
remuneratorios e mais os itens agregados" (Apelagao Civel 1001388-14.2024.8.26.0572; Relator
(a): Achile Alesina; Orgido Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Sdo Joaquim da
Barra - 1* Vara; Data do Julgamento: 03/10/2024).

Nesse contexto, veja-se que a disposicdo da Instrugdo Normativa citada
se refere apenas a limitacdo da taxa de juros, sem dispor sobre qualquer regramento quanto

o Custo Efetivo Total (CET) do contrato.

“ACAO REVISIONAL Empréstimo consignado R. sentenca de improcedéncia Recurso
da autora - CUSTO EFETIVO TOTAL - Pleito de limita¢do do custo efetivo total (CET)
Impossibilidade - Artigo 13, 11, da Instru¢do Normativa n° 28 do INSS, vigente a época
da contratagdo, que previa taxa de juros de 1,80% ao més Abusividade da taxa de juros
pactuada ndo verificada - O custo efetivo total corresponde a todos os encargos e
despesas incidentes nas operagoes de crédito financeiro. Taxa de juros que ndo se
confunde com a CET, ndo havendo que se falar em limitacdo do Custo Efetivo Total do
contrato Taxa de juros que observa a limitagdo prevista na Instru¢do Normativa do
INSS. Precedentes. Recurso ndo provido - DANOS MORAIS Ndo conhecimento -
Auséncia de pedido especifico na inicial Inovagdo recursal Impossibilidade de
conhecimento da matéria, sob pena de supressdo de instancia Recurso ndo conhecido -
Senten¢a mantida - Sucumbéncia majorada - Recurso ndo provido, na parte conhecida.”
(TJSP; Apelacdo Civel 1040889-47.2022.8.26.0506; Relator (a): Achile Alesina;
Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 9* Vara Civel;
Data do Julgamento: 30/08/2024; Data de Registro: 02/09/2024)

“Revisdo contratual. Empréstimo consignado. Alegag¢do de que a taxa de juros estd em
desacordo com a Instru¢do Normativa do INSS, devendo o CET - Custo Efetivo Total
observar a limita¢do. Descabimento. Improcedéncia. Manutengdo. Taxa de juros que
ndo supera aquela prevista no art. 13, Il, da Instru¢do Normativa n° 28 do INSS, com as
alteragoes dadas pela Instru¢ao Normativa n° 92 do INSS. Taxa de juros corresponde
ao CET - Custo Efetivo Total, que ndo se confunde com o custo efetivo citado na
Instrugdo Normativa do INSS. A Instrucdo Normativa limita os juros, ndo o custo
efetivo total. Precedentes. - RECURSO DESPROVIDO” [destaquei] (TJSP; Apelaciao
Civel 1015334-85.2022.8.26.0196; Relator (a): Ramon Mateo Jiinior; Orgdo Julgador:
15* Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 4* Vara Civel; Data do Julgamento:
10/03/2023; Data de Registro: 10/03/2023)
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o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Quanto a “calculadora do cidadao”, cuida-se de ferramenta destinada a
mera simula¢do, que ndo contempla as peculiaridades (taxas, IOF, tarifas, encargos) de
cada contrato efetivamente formalizado.

Demonstrado que o limite previsto na Instru¢do Normativa suscitada pela
parte recorrente foi devidamente respeitado pelo Banco apelado, ndo ha que se falar em
irregularidade ou ilicito, devendo ser mantido o ajuste em seus termos.

Desta feita, nenhum reparo comporta a r. sentenca.

Diante deste quadro, pelo meu voto nego provimento ao recurso.

Em razdo do resultado, majoram-se os honorarios sucumbenciais, 0s
quais excepcionalmente devem ser fixados por equidade, na quantia total de R$ 1.000,00, a
fim de remunerar condignamente o advogado da parte adversa, considerando o baixo valor
dado a causa e a auséncia de condenagdo e de proveito econdmico (art. 85, §2°, § 8°e § 11,
CPC). Fica ressalvada a suspensdo da exigibilidade, no entanto, em razdo da gratuidade

concedida a parte autora (fls. 77).

Carlos Ortiz Gomes

Relator
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