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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1008171-26.2024.8.26.0506/50000, da Comarca de Ribeirdao Preto, em que ¢
embargante LUCAS FRANCISCO (JUSTICA GRATUITA), ¢ embargado BOA
VISTA SERVICOS S A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
J.B. PAULA LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracao n° 1008171-26.2024.8.26.0506/50000
Comarca: Ribeirao Preto (2* Vara Civel)

Embargante: Lucas Francisco

Embargada: Boa Vista Servicos S.A.

Voto n° 31.835

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
NAO OCORRENCIA. REJEICAO.

Embargos de declaragao. Omissio. Rejeicao. Nao ha
os vicios elencados. Os embargos de declaracio sao
destinados a sanar os vicios elencados no art. 1.022
do CPC, e nao a rediscutir o mérito recursal.
Prequestionamento. Incidéncia do art. 1.025 do
CPC.

Embargos de declaracio rejeitados.

Sao aclaratdrios, com fins de prequestionamento da
matéria, opostos contra v. Acordao de fls. 239/247, negando provimento

ao apelo.

Inconformado, o embargante aponta omissdao no v.
Aresto, pois assumiu a premissa de que o fundamento da demanda se
insere no Tema Repetitivo 710, do Superior Tribunal de Justica. Afirma
que seu pedido esta fundamentado no entendimento firmado pelo Resp
n® 1.758.799, por meio do qual a Corte Superior entendeu que o
compartilhamento de dados pessoais, independentemente de se tratar de
dados sensiveis ou sigilosos, por si s0, implica violagao moral in re ipsa.
Afirma ndo ter consentido com a divulgacdo, tratamento ou

comercializacao dos dados, violando seus direitos de personalidade.
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Postula o acolhimento dos embargos.

Em sintese, o relatorio.

Os embargos de declaragdo ndo comportam

acolhimento.

A omissdo que justifica a oposi¢cdo de embargos de
declaragdo ¢ a consistente na falta de apreciagdo de algum fato,

fundamento ou pedido relevante para o julgamento do recurso.

No caso, o v. Acorddo ¢ claro quanto aos pontos

suscitados pelo embargante, como se vé:

“Dispoe o artigo 7°, inciso X, da Lei Geral de

Protecao de Dados:

Art. 7° O tratamento de dados pessoais somente

podera ser realizado nas seguintes hipoteses:

()

X - para a protecdo do crédito, inclusive quanto

ao disposto na legislacao pertinente.

O tratamento de dados dos consumidores para

avaliacio de risco de concessiao de crédito ¢ perfeitamente licito, de
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nio demanda consentimento do consumidor, cabendo, todavia, a
prestacio de esclarecimentos, caso solicitados. Nesse sentido, o
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema Repetitivo

710, firmou a seguinte tese:

"I - O sistema 'credit scoring' é um método
desenvolvido para avaliacdo do risco de concessdo de crédito, a partir
de modelos estatisticos, considerando diversas variaveis, com
atribuicdo de uma pontuagdo ao consumidor avaliado (nota do risco

de crédito).

II - Essa pratica comercial é licita, estando
autorizada pelo art. 5°, IV, e pelo art. 7°, I, da Lei n. 12.414/2011 (lei

do cadastro positivo).

III - Na avaliacdo do risco de crédito, devem ser
respeitados os limites estabelecidos pelo sistema de protecdo do
consumidor no sentido da tutela da privacidade e da mdxima
transparéncia nas relacoes negociais, conforme previsio do CDC e da

Lein. 12.414/2011.

1V - Apesar de desnecessdrio o consentimento do
consumidor consultado, devem ser a ele fornecidos esclarecimentos,
caso solicitados, acerca das fontes dos dados considerados (historico

de crédito), bem como as informacoes pessoais valoradas.

V - O desrespeito aos limites legais na utilizacdo do

sistema 'credit scoring', configurando abuso no exercicio desse
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direito (art. 187 do CC), pode ensejar a responsabilidade objetiva e
solidaria do fornecedor do servico, do responsavel pelo banco de
dados, da fonte e do consulente (art. 16 da Lei n. 12.414/2011) pela
ocorréncia de danos morais nas hipoteses de utilizacdo de informagoes
excessivas ou sensiveis (art. 3°, § 3°, I e Il, da Lei n. 12.414/2011), bem
como nos casos de comprovada recusa indevida de crédito pelo uso de

dados incorretos ou desatualizados''.

O entendimento pacificado da Corte Superior foi
estabelecido, ainda, na Sumula 550: A utilizacio de escore de
crédito, método estatistico de avaliacio de risco que niao constitui
banco de dados, dispensa o consentimento do consumidor, que tera
o direito de solicitar esclarecimentos sobre as informacoes pessoais

valoradas e as fontes dos dados considerados no respectivo calculo.

Na hipotese, o apelante alega que a recorrida
comercializou/compartilhou indevidamente seus dados cadastrais,

desvirtuando a finalidade de protecao de crédito.

Porém, como bem constou da sentenca apelada

(fl. 181),

“os unicos dados da parte autora constante no cadastro da
parte ré sdo: nome, n° do CPF e titulo de eleitor, nome da mde, sexo, data de
nascimento, renda mensal, grau de instrugdo, enderecos e numeros de telefones da

parte autora (cf. documento a fls. 40/42).

No entanto, tais informagcoes ndo sdo consideradas
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sensiveis, nos termos das legislacoes supracitadas, nem excessivas a finalidade dos

cadastros da parte ré, que visam a protegdo ao crédito.

Registre-se que para a divulgacdo de dados nao sensiveis

ndo se faz necessdria a prévia autorizagdo do titular dos dados.

Nesse passo, inexiste qualquer ilegalidade ou ilicitude nas

divulgacoes perpetradas pela ré que enseje danos a autora.”

Anoto que o artigo 5°, inciso II, da Lei Geral de

Protecao de Dados, assim dispoe:

Art. 5° Para os fins desta Lei, considera-se:

()

II - dado pessoal sensivel: dado pessoal sobre
origem racial ou étnica, convic¢io religiosa, opinio politica, filiacao
a sindicato ou a organizacio de carater religioso, filosofico ou
politico, dado referente a saude ou a vida sexual, dado genético ou

biométrico, quando vinculado a uma pessoa natural;

Logo, uma vez que o tratamento dado pela ré aos
dados do apelante ¢ licito, sem a necessidade de consentimento deste
ultimo, e sem prova de exposicio de dados sensiveis, descabida a
condenacido da apelada em danos morais, impondo-se a manutencio
da sentenca combatida, que deve prevalecer pelos seus proprios e
juridicos fundamentos, além daqueles aqui declinados.”

Assim, ndo ha falar em omissao na decisao
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embargada. O que o embargante pretende ¢ a rediscussdo do mérito

recursal, pretensao a ser buscada pelos meios adequados.

Por fim, quanto ao pretendido prequestionamento,
conforme estabelece o artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil:
“Consideram-se incluidos no acorddo os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior

considere existentes erro, omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade.”

Pelo exposto, REJEITO os embargos de

declaragao.

J. B. PAULA LIMA

— RELATOR —
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