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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006502-31.2023.8.26.0066, da Comarca de Barretos, em que ¢ apelante
LUCELENE PEREIRA DUTRA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado CELESTINO
PINTO DA SILVA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2025.
J.B. PAULA LIMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1006502-31.2023.8.26.0066
Comarca: Barretos (3" Vara Civel)

Apelante: Lucelene Pereira Dutra
Apelada: Celestino Pinto da Silva

Voto n° 31.797

DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
RECURSO DESPROVIDO.

As partes firmaram contrato de prestacio de
servicos advocaticios, ajustando os honorarios
devidos. O autor prestou adequadamente os servicos
contratados, fazendo jus ao recebimento da verba
honoraria. O contrato nio estipulou obrigacio
condicional, evidente o interesse processual do
autor. O preco foi ajustado entre partes capazes,
niao sendo dado ao Poder Judiciario imiscuir-se
nessa questio, ainda mais se niao constatado
qualquer abuso.

Recurso desprovido.

Trata-se de apelagdo contra sentenga de fls. 199/202,
que julgou procedente o pedido para condenar a ré ao pagamento de R$

163.787,88, acrescidos dos consectarios legais.

Condenou a ré, também, ao pagamento das custas e

despesas processuais e honorarios advocaticios, arbitrados em 15% do
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valor da condenagdo, ressalvada a assisténcia judiciaria gratuita

concedida.

Apela a autora, alegando a falta do interesse
processual do autor; abusividade da cobranca, justificada a reducgao

equitativa; a nulidade da clausula 4* do instrumento contratual.
Contrarrazdes a fls. 215/217.

Sem oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

As partes firmaram contrato de prestacao de servigos

advocaticios, conforme instrumento contratual acostado a fl. 06.

O autor obrigou-se a defender os interesses da ré em
acdo declaratoria de unido estavel c,c, partilha de bens, alimentos e
regulamentagdo de guarda e visitas, enquanto esta se obrigou ao
pagamento do montante equivalente a 20% do valor bruto de sua

meacao, apurado em liquidacdo de sentenca.

Contfira-se (fl. 06):
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5 DE FEVEREIRO DE 1874

1)- O contratado obriga-se a prestar servigos profissionais consistentes na propositura de
acdo de reconhecimento e dissolugdo de sociedade de fato, partilha de bens, pensio alimenticia,
guarda de filhos menores, e regulamentagdo de visitas ¢ acompanhé-las em todos os seus termos
até final sentenga, conforme procuragdo outorgada pela contratante.

2)- A contratante assume a obrigagdo de pagar ao contratado, como remuneragdo dos
seus servigos e a titulo de honorarios advocaticios, o percentual de 20% (vinte por cento) sobre 0
valor bruto apurado referente sua meagdo (50%), sobre o imovel da Rua Colombia n. 2.725, da
Rua Amasilio de almeida Lemos, sobre o veiculo Pajero, placas NFS- 9009, e sobre os moveis
que guarnecem a residéncia do casal, apurados na conta de liquidagéo homologada por sentenga,
devidamente atualizada até o efetivo pagamento, bem como as despesas de viagens para
acompanhamento do processo na instancia superior ¢ honorarios periciais se houver

necessidade.

E incontroverso o fato de que o autor prestou
adequadamente os servicos contratados, razdo pela qual faz jus ao

recebimento dos honorarios.

Nesse aspecto, bem ressaltou a sentenca:

“Assim, considerando ser fato incontroverso que o
autor exerceu corretamente os poderes que lhe foram conferidos pela ré,
defendeu-a na agdo proposta e obteve a partilha dos bens referidos no
contrato na forma pretendida, tem ele o direito ao recebimento da verba

honoraria da forma pactuada.
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Note-se que a partilha foi determinada na sentenga
de primeiro grau (fls. 16/21), posteriormente confirmada em segundo
grau de jurisdi¢do (fls. 23/26), e a decisdo judicial transitou em julgado
em 23/06/2017. A partir de entdo ja teria o autor o direito ao
recebimento dos honordrios pactuados, de modo que a revogag¢do do

b

mandato pela ré, em 23/04/2023, ndo lhe retira esse direito.’

O ajuste entre as partes ndo condicionou a percepgao
dos honorérios contratuais ao prévio recebimento da meacao pela ré e,
transitada em julgada a sentenca de partilha de bens, ¢ evidente o

interesse processual do autor.

Ademais, o contrato foi firmado entre partes maiores
e capazes, ndo sendo dado ao Poder Judiciario imiscuir-se no prego
avengado, aplicaveis os principios da autonomia da vontade e do pacta

sunt servanda, ainda mais se nao constatada qualquer abusividade.

Vale destacar, de todo modo, que a verba honoraria
ajustada (20% do valor de meacao da ré) nao destoa da pratica forense,
especialmente considerando convencionado recebimento de outros

valores pelo advogado, como honoréarios de pro-labore.

De resto, irrelevante a discussdo a respeito da
clausula 4* do instrumento contratual — que estabeleceu ser exigivel o
total dos honorarios contratuais na hipotese de revogagao do mandato
sem culpa do patrono (fl. 06), porque o causidico prestou integralmente
0s servigos para os quais contratado, atuando inclusive apos o transito

em julgado da sentenga proferida na acao ajuizada pela ré.

Dessarte, deve ser mantida a sentenca de
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procedéncia do pedido.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Majoro os honoréarios de sucumbéncia, em grau
recursal, para 17% do valor atualizado da condenagdo, com base no
artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, ressalvada a assisténcia

judiciaria gratuita a ela concedida.

J. B. PAULA LIMA
— RELATOR —
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