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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1005728-23.2024.8.26.0597, da Comarca de Sertdozinho, em que &
apelante JOSE BORGES DE CASTRO (JUSTICA GRATUITA), é apelado
BANCO C6 CONSIGNADO S/A.

ACORDAM, em 382 Cémara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
SPENCER ALMEIDA FERREIRA (Presidente) E LAVINIO DONIZETTI
PASCHOALAO.

Sao Paulo, 16 de abril de 2025.
FERNANDO SASTRE REDONDO

PRESIDENTE E RELATOR
Assinatura Eletrénica
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VOTO N° 39.097 — A MESA

APELAGAO CIiVEL N° 1005728-23.2024.8.26.0597

COMARCA: SERTAOZINHO - FORO DE SERTAOZINHO - 22 VARA CIVEL
JUIZ / JUIiZA DE 12 INSTANCIA: MARCELO ASDRUBAL AUGUSTO GAMA
APELANTE: JOSE BORGES DE CASTRO

APELADO: BANCO C6 CONSIGNADO S/A

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C.C.
PEDIDOS DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
E REPETIGAO DO INDEBITO. Empréstimo consignado.
Celebracao do negécio negada pelo autor. Controvérsia quanto
a autenticidade das assinaturas langadas nos documentos
exibidos pelo réu. Necessidade de saneamento do feito, com
fixagdo dos pontos controvertidos e adogdo das demais
providéncias estabelecidas pelos artigos 357 e seguintes do
CPC. Senten¢a anulada.

RECURSO PROVIDO.

RELATORIO

Apelagdo contra respeitavel sentenca (fls. 237/238), que julgou
improcedentes os pedidos e condenou o apelante ao pagamento de custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, estes fixados em 10% do valor da

causa, observada a gratuidade.

Apela o autor. Sustenta, em suma, que incumbe ao apelado a
comprovacao da autenticidade da assinatura langada no instrumento contratual
exibido com a contestacao e oportunamente impugnada. Diz que, para apuragao de
tal fato é imprescindivel a pericia grafotécnica e o exame da via original do
pactoPugna pelo provimento do recurso para julgar o pedido procedente, ou,

subsidiariamente, anular a sentenca e determinar a realizagéo de pericia.

Recurso tempestivo, isento de preparo, por seu o apelante
beneficiario da gratuidade (fls. 69/70), e respondido (fls. 262/274).

VOTO

Cuida-se de acgao ajuizada pelo apelante em busca da declaragao de
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nulidade do contrato n°® 010012710524, bem como a condenacdo da instituicdo
financeira a restituicdo em dobro das quantias debitadas para pagamento das
correspondentes prestacdes e a indenizagdo por danos morais, a ser fixada em R$.
14.120,00.

Tais pedidos repousam, em suma, na alegacdo de que o apelante
constatou a realizagdo de descontos indevidos em seu beneficio previdenciario e foi
surpreendido pela noticia de que, em seu nome, mas sem sua solicitagdo ou

anuéncia, foi contratado empréstimo consignado concedido pelo apelado.

O banco apelado ofertou contestacao, em que defendeu a higidez da

contratagao, exibindo a pertinente documentagao.

Em réplica, o apelante reafirmou a procedéncia dos pedidos
deduzidos na peticdo inicial, alegando, para tanto, em sintese, que a assinatura
lancada no termo exibido pelo apelado nao é auténtica e o documento é falso,

como se podera atestar em pericia grafotécnica e andlise documentoscopica.

Intimados a manifestarem interesse em produgdao de provas,

apelante e apelado pugnaram pelo julgamento antecipado do mérito.

Sobreveio, entdo, a sentenca apelada, que, dispensou a dilagao

probatéria e julgou os pedidos improcedentes.

Todavia, respeitada a convicgdo do douto magistrado, o caso nao
era de julgamento antecipado, mas de saneamento do feito, com fixacao dos

pontos controvertidos e do 6nus probatério e adocdo das demais providéncias que
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o artigo 357 do CPC atribui ao magistrado!, pois ndo se pode presumir a
regularidade das assinaturas lancadas na cédula de crédito, quando, como na

hipétese, sua autenticidade foi impugnada pela apelante.

A recusa do autor em restituir o montante creditado em sua conta
corrente também nao induz a conclusdo de que o contrato foi tacitamente aceito ou
restou convalidado. Tal restituicdo, nota-se, podera, se o caso, ser determinada
pelo juizo a quo como consequéncia do decreto e nulidade do negdcio juridico, o

que nao depende de anuéncia do autor.

Persiste, portanto, relevante controvérsia quanto a questdo de fato a
respeito da qual é admissivel a produgdo de prova pericial, a ser requerida pela
parte a quem incumbir o 6nus de comprovar a autenticidade ou falsidade das

assinaturas, para o que é imprescindivel o saneamento do processo.

A este respeito confira-se:

“PROVA - Pericia - Revisional de contratos de cartdo de crédito -
Né&o reconhecimento de empréstimos tomados por meio eletrénico e
impugnag¢é&o aos encargos incidentes sobre a divida - Inverséo do
oénus da prova determinado, com base na legislacdo consumerista
(CDC, art 60) - Necessidade de oportunizar as partes a produgao de
provas requerida - Retomada da fase probatéria determinada -
Preliminar acolhida para anular a sentenca.” (TJSP; Apelacao
9193875-69.2006.8.26.0000; Relator Desembargador: Melo Colombi;
Orgao Julgador: 142 Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:
13/02/2008; Data de Registro: 24/03/2008)

“APELACAO — DECLARATORIA — DANOS MORAIS Inexigibilidade
de débito - Recurso da parte autora versando sobre a reversdo da
decisdo — Renovacéo contratual — Ausente anuéncia - Autenticidade
de assinatura eletrébnica - Prova pericial impugnada — Pericia
realizada por profissional habilitado — Improcedéncia em primeiro

T Art. 357. N&o ocorrendo nenhuma das hipoteses deste Capitulo, devera o juiz, em decis&o de
saneamento e de organizagdo do processo:

| - resolver as questbes processuais pendentes, se houver;

Il - delimitar as questées de fato sobre as quais recaira a atividade probatdria, especificando os
meios de prova admitidos;

1ll - definir a distribuigdo do 6nus da prova, observado o art. 373 ;

IV - delimitar as questdes de direito relevantes para a deciséo do meérito;

V - designar, se necessario, audiéncia de instrugdo e julgamento.
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grau - Recurso desprovido.” (TJSP; Apelacdgo Civel n°
1004017-87.2019.8.26.0037; Relator Desembargador Claudio
Hamilton; Orgéo Julgador: 252 Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 11/03/2021; Data de Registro: 15/03/2021)

“JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE - ACAO DECLARATORIA
DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO
POR DANO MORAL - CONTRATO JUNTADO AOS AUTOS -
IMPUGNACAO DA ASSINATURA PELA AUTORA EM TODAS AS
OCASIOES QUE SE MANIFESTOU NOS AUTOS - PROVA
PERICIAL NECESSARIA PARA O DESLINDE DO FEITO -
CERCEAMENTO DE DEFESA CARACTERIZADO - SENTENCA
ANULADA - RECURSO PROVIDO COM DETERMINACAOQ.” (TJSP;
Apelagdo Civel n° 1002059- 96.2018.8.26.0297; Relator
Desembargador Paulo Roberto de Santana; Orgdo Julgador: 232
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 05/12/2018).

“APELACAO CIVEL Acdo de obrigacdo de fazer cumulada com
repeticdo de indébito e indenizagdo por danos materiais € morais -
Sentencga de improcedéncia - Inconformismo da autora - Alegacéo de
ndo contratacdo de Cartdo de Crédito com Reserva de Margem
Consignavel. Impugnacao da autora da autenticidade da assinatura
aposta no contrato objeto da lide. Prova pericial grafotécnica
imprescindivel para constatar a autenticidade da assinatura.
Inadmissibilidade de julgamento antecipado na hipotese dos autos -
Onus da prova que incumbe & parte que apresentou o documento,
nos termos do artigo 429, inciso Il, do Cdédigo de Processo Civil -
Sentenga anulada para determinar a realizagdo de pericia
grafotécnica, a ser custeada pelo banco réu - Recurso provido.”
(TJSP; Apelacao Civel n° 1004011-36.2018.8.26.0451; Relatora
Desembargadora Daniela Menegatti Milano; Orgao Julgador: 192
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 10/06/2019; Data de
Registro: 12/06/2019).

“CONTRATO BANCARIO - Alegada auséncia de contratagdo e
autorizagdo para o0s descontos efetuados nos proventos de
aposentadoria do autor sob a denominagdo "empréstimo sobre a
RMC", relativamente a margem consignavel de cartdo de crédito néo
solicitado - Impugnagédo da autenticidade das assinaturas langadas
no Termo de Adesao as Condicbes Gerais de Emissédo e Utilizacao
do Cartdo de Crédito Consignado do Banco Daycoval - Julgamento
antecipado da lide - Necessidade de realizagdo de pericia
grafotécnica para comprovagdo da autenticidade ou nédo das firmas
contidas no aludido documento - Resultado da pericia que pode
interferir diretamente no mérito da demanda - Ocorréncia de
cerceamento de produgcdo de prova - Nulidade da sentenca
reconhecida - Prosseguimento do feito ordenado para a realizagéo da
prova técnica Recurso provido para este fim.” (TJSP; Apelagao Civel
n°® 1014708-92.2018.8.26.0071; Relator Desembargador: Correia
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Lima; Orgdo Julgador: 20 Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 18/02/2019).

Registre-se, por oportuno, que, sem a prévia fixacado dos pontos
controvertidos e concessao as partes de oportunidade para producido de provas,
mostra-se precipitado o pronunciamento acerca do mérito da demanda, razao pela
qual, proclamada a nulidade da respeitavel sentenca, ndo ha que se falar em

prosseguimento do julgamento nos termos do artigo 1.013, § 3°, do CPC.

Impde-se, portanto, acolher o pedido subsidiario deduzido pelo
apelante e, assim, declarar a nulidade da respeitavel sentenca e devolver os autos
ao juizo a quo para saneamento e adequada instrucao do feito.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

Fernando Sastre Redondo

Relator

Apelacdo Civel n® 1005728-23.2024.8.26.0597 fss fls. 6



		2025-04-21T15:38:37-0300
	Not specified




