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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n®
1123170-46.2024.8.26.0100, da Comarca de Sdao Paulo, em que ¢é apelante
CRISTIANE DO CARMO MOURA (JUSTICA GRATUITA), é apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL II.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente sem voto), ADEMIR BENEDITO E MIGUEL PETRONI NETO.

Sao Paulo, 22 de abril de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica



=5 P ,
o E— PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CIVEL n? 1123170-46.2024.8.26.0100

APELANTE: CRISTTANE DO CARMO MOURA
APELADO: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS NPL II

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N*® 40279

APELACAO. SENTENCA TERMINATIVA. A¢io de obrigagio
de fazer c/c pedido de tutela antecipada. Requerente que deixou de
proceder a emenda da peticdo inicial. Determinacdo de
comparecimento pessoal em Cartorio para ratificar os termos da
acdo proposta e da procuracdo outorgada. Observancia as
orientacdes do Comunicado CG n° 02/2017 da E. Corregedoria
Geral de Justica. Possibilidade. Precedentes desta C. Camara.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

Cuida-se de recurso de apelacao interposto por
CRISTIANE DO CARMO MOURA, objetivando a reforma da r. sentenca a
fl. 91, cujo relatdrio € adotado, e que, com fundamento no art. 485, inciso I,
do Codigo de Processo Civil, indeferiu a peticao inicial e, julgou extinto o
processo, sem resolu¢ao do mérito, condenando a autora ao pagamento de

eventuais custas remanescentes. Nao houve condenacao em honorarios.

Requer a apelante, em sintese: “seja o presente recurso
conhecido e ao final provido, reformando-se a sentenga de fls. 91, a fim de que seja
determinado o regular prosseguimento ao feito em wvista da documentagio
apresentada. Ou, subsidiariamente, o cancelamento da distribuicdo sem a obrigacdo

de recolhimento das custas processuais” (fl. 99, item IV).

O recurso é tempestivo (fl. 93), isento de preparo e foi
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contrarrazoado (fls. 103/108).
Distribuigao preventa (fl. 208).
E o relatorio.
O recurso ndao comporta provimento.

Trata-se de acido de obrigacio de fazer c/c pedido de tutela
antecipada, na qual a autora sustenta: “MANUTENCAO DE
APONTAMENTO DE DIVIDA EM ABERTO NO NOME DO CONSUMIDOR
POR MAIS DE 5 ANOS. INEXISTENCIA DE INDICACAO OU
COMPROVACAO DA ORIGEM E DA INADIMPLENCIA DA DIVIDA.
DEBITO PRESCRITO COBRADO INDEVIDAMENTE E
COERCITIVAMENTE POR MEIO DE PLATAFORMA DO SERASA” (fl. 4,

item II).

A r. decisao de fls. 54/56 determinou a intima¢dao da
autora para que comparecesse pessoalmente ao Cartorio da unidade
jurisdicional, para ratificar a procuragao outorgada e os termos do

ajuizamento, no prazo de 15 dias, sob pena de extingao.

A apelante se manifestou as fls. 63/64, sem, todavia,
cumprir a cautela recomendada pelo Comunicado CG n® 02/2017, da E.

Corregedoria Geral de Justiga.

E, novamente intimada pelas r. decisoes de fls. 71, 82 e

87, a parte requerente deixou de comparecer pessoalmente ao Cartdrio.
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Assim, depreende-se que a autora nao emendou a

peticdo inicial, deixando de adotar a providéncia determinada pelo Juizo “a

quo” indispensavel a propositura da presente acao, notadamente diante das

orientacdes do Comunicado CG n® 02/2017.

Correta, portanto, a r. decisaio que determinou o

comparecimento da autora em Cartorio.

Em casos correlatos, esta C. Camara ja assim entendeu:

“APELACAO. Acdo declaratéria de inexigibilidade de débito cumulada
com indenizagdo por danos morais. Inscrigdo de divida nos cadastros de
inadimpléncia. Pedido de gratuidade da justica. Determinacio de juntada
de documentos comprobatorios para andlise do pedido, bem como do
comparecimento pessoal da autora em cartério para ratificar os
termos da procuracdo apresentada com a inicial. Pedido de dilagio
de prazo deferido com autorizacio para que a autora apresentasse a
procuragio com  firma reconhecida. Inércia em relacdo ao
cumprimento _integral da determinacdo. eis Gratuidade processual
deferida. Sentenca de extingdo sem resolucdo de mérito, com fundamento
nos artigos 330, IV e 485, 1 e IV, do CPC, sem condenacdo nas verbas
sucumbenciais.  Insurgéncia  da  autora. Ndo _acolhimento.
Determinacido em consondncia com o Comunicado da CG n®
02/2017.  Recurso __ndo __provido.” (TJSP;  Apelacao  Civel
1032238-40.2023.8.26.0005; Relator Rel. Décio Rodrigues; 21?2
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 11/06/2024; g.n.).

“APELACAOQ. Acio declaratéria de inexisténcia do débito cumulada
com pedido de indenizacdo por danos morais e materiais. Extingdo do
feito, com base no art. 485, IV, do CPC. Desatendimento a ordem de
emenda da inicial e de comparecimento pessoal em cartorio para
ratificar a procuracido outorgada e os termos da acdo proposta.
Providéncia determinada em observdncia ds orientacdes do
Comunicado CG n° 02/2017. Parte regularmente intimada, que se
recusou a_atender a ordem judicial. Razdes do apelo que ndo
possuem forca para alterar a conclusdo da r. sentenca. Decisdo
mantida. Recurso _ndo _ provido.” (TJSP; Apelacao Civel
1000994-49.2023.8.26.0246; Relator Des. Décio Rodrigues; 21?2
Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 17/11/2023; g.n.).
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Logo, de rigor a manutengao da extin¢do do processo
sem apreciacdo de mérito, ndo sendo o caso de cancelamento da
distribuicao, eis que a extin¢do nao decorreu da auséncia de recolhimento
das custas iniciais, mas sim, em razao do nao cumprimento de diligéncia
indispensavel a propositura da agao, mostrando-se correta a condenacao da
requerente ao pagamento das custas processuais, observada, todavia, a

gratuidade concedida (fls. 74/81).
Prejudicada a andlise do pedido de suspensao (fl. 105).

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso, nos

termos da fundamentagao supra.

Observa-se que a oposicao de embargos de declaracao
manifestamente protelatorios ensejard a condenagdo ao pagamento da

multa prevista no paragrafo 2° do artigo 1.026 do Codigo de Processo Civil.

FABIO PODESTA

Relator
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