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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2039657-41.2025.8.26.0000, da Comarca de S&o Paulo, em que s&o agravantes MARIA CELIA
GOMES CLARO, THEREZINHA DE SIQUEIRA AIDAR, MARIA AFONSA FRANCA DA SILVA,
REGINA APARECIDA VIEIRA SILVA, NELSON KATUAKI TIAEN, NATALIA BATISTA DE
OLIVEIRA, MARINEZ APARECIDA AMARAL, MARIA INES PULITINI BORTOLIERO, MARIA
DOS SANTOS, MARIA DE LOURDES MACEDO LOPES CESAR, ANA TEREZA ROSSILER
RIZZO, MARIA APARECIDA DE SOUZA DOS SANTOS, MARIA APARECIDA DA SILVA DOS
SANTOS, MARIA ANTONIA DE ARAUJO MACHADO, LAZARA APARECIDA LEME
FIGUEIREDO, ESTELA MARCIA FLORES GIANESELLA, DIVANI MARIA CAPUANO, CIBELE
POLIDORO, ANGELO FERNANDO BARATELLA, ALCYR PARAJARA NAVAS FRANCA e
LEONARDO ARRUDA MUNHOZ, ¢ agravado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5% Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte decis@o: Por maioria de votos, negaram
provimento ao recurso, vencido o segundo juiz que fara declaragdo de voto, de conformidade
com o voto do relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA TAVARES
(Presidente sem voto), FRANCISCO BIANCO E NOGUEIRA DIEFENTHALER.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
FERMINO MAGNANI FILHO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 37240

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2039657-41.2025.8.26.0000
FORO DE ORIGEM: CAPITAL

AGRAVANTE(S): MARIA CELIA GOMES CLARO E OUTROS
AGRAVADO(S): FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA — Decisdo que, ante a auséncia
de impugnagdo e nos termos do art. 85, § 7°, do Codigo de Processo
Civil, afastou a fixa¢do de verba honoraria — Inadmissibilidade —
Cobranga submetida ao regime da requisi¢do de pequeno valor — Sdo
devidos honordrios em execugéoes contra a Fazenda Publica, relativas
a quantias sujeitas ao regime de requisi¢oes de pequeno valor (RPV),
ainda que ndo haja impugnag¢do — Precedentes do Superior Tribunal
de Justica e desta Corte — Inaplicabilidade do Tema 1190/STJ —
Agravo de instrumento provido.

Vistos.

Agravo de instrumento interposto por Maria Célia Gomes
Claro e outros contra r. decisdo proferida pelo digno Juizo da 4* Vara da
Fazenda Publica da Capital (fls 1098 dos autos originais) — em
cumprimento de sentenca desfavoravel a Fazenda Paulista — que, em
esséncia, afastou a fixacdo da verba honoraria ante a auséncia de

impugnacao.

Pedido de reforma sumariado na tese de que a regra do artigo
85, § 7°, do Codigo de Processo Civill, somente vale para satisfacdo de
crédito pela via do precatorio. Logo, nos casos de requisi¢ao de pequeno

valor ¢ devida a verba sucumbencial (fls 1/15).
Processamento sem pedido de liminar suspensiva (fls 23).

Nao foram requisitadas informacdes ao digno Juizo a quo.

! Art. 85 - A sentenca condenard o vencido a pagar honordrios ao advogado do vencedor.
§ 7% - Nao serdo devidos honorarios no cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica que enseje
expedi¢do de precatorio, desde que ndo tenha sido impugnada.
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Agravo respondido (fls 31/39).
E o relatério.

Cinge-se a discussdo dos autos em saber se a regra do artigo
85, § 7°, do Codigo de Processo Civil também isenta a Fazenda de pagar
honorarios advocaticios nas execuc¢des nao impugnadas, cujos créditos

serdo quitados pela via da requisi¢ao de pequeno valor.

Conquanto tenha votado em precedentes em sentido contrario,
reviso neste ato o meu entendimento anterior ¢ proponho o provimento

deste agravo de instrumento.

Com efeito, o artigo 100 da Constitui¢ao Federal condiciona o
pagamento dos débitos da Fazenda Publica a apresentacdo dos precatorios.
Sendo estes provenientes de uma provocacdo do Poder Judiciario, ¢
razoavel que seja, a executada, desonerada do pagamento de honorarios
nas execucodes ndo embargadas, as quais inevitavelmente se deve submeter

para adimplir o crédito.

Contudo, o mesmo ndo ocorre com relacdo a execucdo de
quantias definidas em lei como de pequeno valor, em relacdo as quais o §
3° expressamente afasta a disciplina do caput do supracitado artigo 100 da
Constitui¢do Federal: Os pagamentos devidos pelas Fazendas Publicas
Federal, Estaduais, Distrital e Municipais, em virtude de sentenca
judiciaria, far-se-do exclusivamente na ordem cronologica de
apresenta¢do dos precatorios e a conta dos créditos respectivos, proibida
a designacdo de casos ou de pessoas nas dotagoes or¢camentarias e nos

créditos adicionais abertos para este fim.

§ 3° - O disposto no caput deste artigo relativamente a
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expedig¢do de precatorios ndo se aplica aos pagamentos de obrigacoes
definidas em leis como de pequeno valor que as Fazendas referidas devam

fazer em virtude de sentenca judicial transitada em julgado.

Além disso, o ja mencionado § 7° do artigo 85, do Codigo de
Processo Civil, de fato prevé apenas a dispensa dos honorarios
advocaticios no caso de cumprimento de sentenga que enseje a expedicao
de precatdrio. Nao resta duvida de que se o legislador quisesse incluir ai os
pagamentos submetidos ao regime de RPV/OPYV teria sido explicito neste

sentido.
Este entendimento € o vigente no Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — REDUCAO
DE HONORARIOS PELA METADE EM CUMPRIMENTO DE
SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA NAO IMPUGNADO —
ART. 90, § 4° DO CPC/2015 — IMPOSSIBILIDADE — EXISTENCIA DE
NORMA ESPECIFICA — ART. 85, § 7% DO CPC/2015 — NORMA
INCOMPATIVEL COM A SISTEMATICA DOS PRECATORIOS —
INCIDENCIA DE HONORARIOS EM EXECUCAO SUJEITA A
EXPEDICAO DE RPV — RECURSO NAO PROVIDO... 6- Esta Corte
firmou jurisprudéncia de que sdo devidos honorarios em execugoes contra
a Fazenda Publica relativas a quantias sujeitas ao regime de Requisi¢oes
de Pequeno Valor (RPV), ainda que ndo haja impugnagdo. Precedentes. 7-
Recurso especial a que se nega provimento (REsp n® 1664736/RS, 2*
Turma, relator Ministro Og Fernandes, j. 27/10/2020).

Embora reconhecendo o debate doméstico, ha precedentes

desta Corte no mesmo sentido:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de senten¢a —
Decisdo que determinou que ndo haverd imposi¢cdo de honordrios
advocaticios na hipotese de auséncia de resisténcia, nos termos do artigo
85, § 7° do Codigo de Processo Civil — Ha fixa¢do de honoradrios
advocaticios em sede de cumprimento de julgado, independentemente da
apresenta¢do ou ndo de impugna¢do pela Fazenda Publica, na hipotese
em que o pagamento se dara por Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV) —

o

Precedentes — Recurso provido (Agravo de Instrumento n
2290931-36.2020.8.26.0000, 1* Camara de Direito Publico, relator
Desembargador Aliende Ribeiro, j. 12/02/2021).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA NAO IMPUGNADO — Honordrios advocaticios — Cabimento —
Precatorio de pequeno valor — Inaplicabilidade da excegdo prevista no §
7° do art. 85 do CPC/2015 — O C. STJ, no julgamento dos ERESP
676.719/SC, firmou a orienta¢do de que, nas execugoes de titulo judicial
contra a fazenda publica ajuizadas apos a vigéncia da Medida Provisoria
2.180-35/2001 e ndao embargadas, os honorarios advocaticios serdo
devidos na hipotese de se tratar de débitos de pequeno valor —
Precedentes, inclusive deste E. Tribunal — Decisdo que ndo fixou
honordrios reformada — Recurso provido (Agravo de Instrumento n°
2202879-98.2019.8.26.0000, 10* Camara de Direito Publico, relator
Desembargador Paulo Galizia, j. 02/12/2019).

Por fim, importante ressaltar também a inaplicabilidade do
Tema 1190/STIJ: Na auséncia de impugnacdo a pretensdo executoria, ndao
sdo devidos honorarios advocaticios sucumbenciais em cumprimento de

sentenga contra a Fazenda Publica, ainda que o crédito esteja submetido a
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pagamento por meio de Requisi¢cdo de Pequeno Valor - RPV. Tal tese
repetitiva deve ser aplicada apenas nos cumprimentos de sentenca
iniciados apos a publica¢do deste acorddo em 1° de julho de 2024. E o
cumprimento de sentenca em questdo se iniciou em 02 de marco de 2021

(fls 1/3 dos autos originais).

Assim, sobre o total dos créditos de pequeno valor constantes

nas fls 785/906 dos autos originais, deverdo incidir honordrios advocaticios

de 10% sobre esse montante (valor da condenac¢do), nos termos do artigo

85, 8§ 2° e 3°, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Nestes termos, pelo meu voto, dou provimento ao agravo de

instrumento.

FERMINO MAGNANI FILHO

Desembargador Relator
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DECLARACAO DE VOTO N° 34852

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2039657-41.2025.8.26.0000
COMARCA: Capital

AGRAVANTES: Maria Célia Gomes Claro e outros
AGRAVADA: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo

MM. JUIZ DE DIREITO: Dr. Antonio Augusto Galvao de Franca

DECLARACAO DE VOTO DIVERGENTE

Adotado o relatorio ja apresentado, ouso divergir,
respeitosamente, do Ilustre Relator Sorteado, o Eminente Desembargador
Fermino Magnani Filho, conforme as razdes de fato e de direito a seguir

especificadas.

O recurso de agravo de instrumento, apresentado pela
parte exequente, data vénia, nao mereceria provimento, devendo
prevalecer a r. decisdo de Primeiro Grau de Jurisdicdo, que deu a melhor

solu¢do ao caso concreto.

A pretensdo recursal consiste na condenacdo da parte
agravada ao pagamento de honorarios advocaticios, decorrentes da

sucumbéncia.
Os elementos de convic¢ao produzidos nos autos nao
autorizam o acolhimento da pretensdo recursal deduzida pela parte

agravante.

Pois bem. Os honorarios advocaticios, decorrentes da
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sucumbéncia, referentes a fase de execucdo de titulo judicial, sao
indevidos, inclusive, na hipdtese de rejeicao de impugnacao, oferecida pela

parte executada.

De outra parte, possibilitar-se-a4 tal arbitramento, na
referida fase processual, por for¢ca da aplicacdo do principio da

causalidade, nos termos do artigo 85, § 1°, do CPC/15. Confira-se:

“Art. 85. A senten¢a condenara o vencido a pagar
honordarios ao advogado do vencedor.

§ 1° Sdo devidos honordrios advocaticios na
reconvengdo, no cumprimento de senteng¢a, provisoria ou
definitivo, na execu¢do, resistida ou ndo, e nos recursos
interpostos, cumulativamente.”

Entretanto, o C. STJ, por ocasido do julgamento do
REsp n° 1.134.186, submetido ao regime dos recursos repetitivos (7emas
n’ 407 a 410), no tocante ao arbitramento de honorarios advocaticios, na

fase da execucgao de titulo judicial, fixou as seguintes teses juridicas:

“a) Sdo cabiveis honordrios advocaticios em fase de
cumprimento de sentenga, haja ou ndo impugnagdo,
depois de escoado o prazo para pagamento voluntario a
que alude o art. 475-J do CPC, que somente se inicia
apos a intima¢do do advogado, com a baixa dos autos e
a aposi¢do do 'cumpra-se' (REsp n° 940.274/MS),

b) Nao sdo cabiveis honordrios advocaticios pela
rejeicdo da impugnacdo ao cumprimento de sentenca.
¢) Apenas no caso de acolhimento da impugnacdio,
ainda que parcial, serdo arbitrados honordrios em
beneficio do executado, com base no art. 20, § 4°, do
CPC.” (destaques acrescidos)

Alias, as conclusdes acima citadas prevalecem mesmo
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o

apo6s a vigéncia do CPC/15 (Jurisprudéncia em Teses, do C. STJ, Edig¢do n
129).

Ademais, a Sumula n° 519, da jurisprudéncia
dominante e reiterada do C. STJ, é no sentido de que a impugnagdao ao
cumprimento de sentenga caracteriza mero incidente processual e, quando
rejeitada, ndo autoriza o arbitramento dos referidos encargos decorrentes

da sucumbéncia.

De qualquer forma, ¢ incabivel a condenacdo ao
pagamento de honorarios advocaticios, no caso concreto, na consideragao,

inclusive, que a executada ndo impugnou a execucao de titulo judicial.

Com efeito. O § 7° do artigo 85 do CPC/15 ¢
suficientemente claro ao obstar a fixagdo de honorarios advocaticios, na
fase de execucdo de titulo judicial, contra a Fazenda Publica, quando nao
impugnada, resultando na expedi¢do de Precatério. E mais. A eventual
expedicdo de RPV ndo altera a referida situacdo, tendo em vista a

impossibilidade de pagamento espontaneo pela parte executada.

Outrossim, a Fazenda Publica sequer ¢ intimada para a
o referido adimplemento, ante a sistematica especial constante dos artigos

534 ¢ 535 do CPC/15.

Finalmente, confira-se, a proposito da matéria juridica
ora debatida, a jurisprudéncia do C. STJ, deste E. Tribunal de Justica e,

inclusive, desta C. 5 Camara de Direito publico, a seguir:
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“PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIOS
EM ESPECIE. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
CONTRIBUICAO. ART. 85, § 79 DO CPC/1S.
ARBITRAMENTO DE VERBA SUCUMBENCIAL EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA NAO IMPUGNADA
PELA FAZENDA PUBLICA. INCABIVEL. EXECUCAO
DE SENTENCA CONTRA FAZENDA PUBLICA.
IMPUGNACAO AO FEITO EXECUTIVO. AUSENCIA. I
- Trata-se, na origem, de agravo de instrumento
objetivando reformar decisdo que reconsiderou a fixagao
de honorarios na fase de cumprimento de senten¢a. No
Tribunal a quo, o agravo foi improvido. Esta Corte
negou provimento ao recurso especial. Il -
Primeiramente, cumpre destacar que o art. 85, § 7°, do
CPC/2015 expressamente prevé que ¢é incabivel o
arbitramento de verba sucumbencial em cumprimento de
senten¢a ndo impugnada pela Fazenda Publica. III -
Nesse contexto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica é pacifica no sentido de que, nos cumprimentos
de sentenca contra a Fazenda Publica, ¢ indevida a
fixagdo de verba sucumbencial quando ausente a
impugna¢do ao feito executivo. In verbis: REsp n.
1.666.182/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017; Aglnt
no REsp n. 1.814.321/RS, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/12/2019, DJe
19/12/2019. 1V - Agravo interno improvido.” (STJ; Aglnt
no REsp n° 1.765.745/RS; Rel. o Ministro FRANCISCO
FALCAO; SEGUNDA TURMA; julgado em
14/09/2.020; DJe 21/09/2.020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de
senten¢ca — Auséncia de impugnagdo dos calculos pela
Fazenda Publica — Necessidade de expedig¢do de RPV —
Decisdo que afastou honorarios em favor dos
exequentes, com fundamento no art. 85, § 7° CPC —
Precatorios e RPV detém a mesma base fatica —
Precedentes — Decisdo agravada mantida — Agravo de
instrumento desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
n°® 2288540-11.2020.8.26.0000; Relator (a): o Des. J. M.
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Ribeiro de Paula; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - §*
Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
23/02/2.021; Data de Registro: 23/02/2.021)

“PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO DE INSTRUMENTO
— CUMPRIMENTO DEFINITIVO DE SENTENCA —
HONORARIOS ADVOCATICIOS — DESCABIMENTO —
Ausente impugna¢do ao pedido de cumprimento de
senten¢a por parte do Poder Publico (CPC, art. 535),
sdo indevidos honorarios advocaticios,
independentemente de haver expedi¢do de precatorio ou
de RPV (CPC, art. 85, § 7°) — No caso concreto, o titulo
judicial  determinou a fixacdo dos  honorarios
advocaticios decorrentes da sucumbéncia na fase de
conhecimento apos a liquidagdo do julgado (CPC, art.
85, §, inciso Il), o que foi devidamente observado pelo
juizo a quo, ndo havendo causa para nova fixacdo de
honoradrios em fase executiva — Precedentes deste E.
Tribunal e do C. STJ — Decisdo mantida — Recurso
desprovido.” (TJSP; Agravo de Instrumento n°
2174990-38.2020.8.26.0000; Relator (a): o Des. Carlos
Von Adamek; Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito
Publico; Foro de Catanduva -2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/08/2.020; Data de Registro: 03/08/2.020)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA NAO IMPUGNADO — RPV - Pretensdo de
reformar a decisdo que condenou a Fazenda Publica ao
pagamento de honorarios advocaticios -
Admissibilidade — Precedentes - Cumprimento de
Sentenca contra a Fazenda Publica que possui
regramento proprio (arts. 534 e 535 do CPC) —
Aplicacdo da Sumula 519 do C. STJ — Precedentes —
Decisdo reformada — Recurso provido.” (TISP; Agravo
de Instrumento n® 3006478-75.2020.8.26.0000; Relatora
a Des. Maria Laura Tavares; Orgdo Julgador: 5* Camara
de Direito Publico, Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 6 Vara de Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 29/01/2.021; Data de Registro: 29/01/2.021)
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Portanto, o indeferimento do requerimento da parte
credora, objetivando o arbitramento de honorérios advocaticios,
decorrentes da sucumbéncia, referentes a fase de execucdo de titulo
judicial, em relagdo aos créditos de pequeno valor, era mesmo de absoluto
rigor, ndao merecendo nenhuma alteragdo, nos exatos termos da

fundamentacao.

Ante o exposto, com a licenca do Ilustre Relator
Sorteado, do qual, ouso, respeitosamente, divergir, o meu voto NEGARIA
PROVIMENTO ao recurso de agravo de instrumento, apresentado pela
parte exequente, ratificando, na integra, a r. decisdo recorrida, por seus

proprios e juridicos fundamentos.

FRANCISCO BIANCO
2° Desembargador
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