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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°® 1032572-
92.2024.8.26.0602, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante UNIMED DE
SOROCABA COOPERATIVA TRABALHO MEDICO, é apelado TERESA CRISTINA
CARDOSO DA SILVA.

ACORDAM, em 1* Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso, com
observagdo. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores AZUMA
NISHI (Presidente) E CARLOS ALBERTO DE SALLES.

Sdo Paulo, 16 de abril de 2025

RUI CASCALDI
RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 60838
APEL.N°: 1032572-92.2024.8.26.0602
COMARCA: CAMPINAS

APTE. : UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
APDA. : TERESA CRISTINA CARDOSO DA SILVA
JUIZ : JOSE GUILHERME DI RIENZO MARREY

COOPERATIVA — Cominatéria — Imposicdo de exame de
admissdo, pela cooperativa médica ré, para ingresso da médica
autora — Violagdo ao principio das portas abertas — Limitagdo a
que se refere o art. 4° I, da Lei n® 5.764/71 ¢ relacionada a
capacidade de conhecimento técnico do ingressante e ndo quanto
ao numero de cooperados — Autora que ¢ médica, com
especialidade em oftalmologia, qualificagdes suficientes para o
ingresso pretendido — Inteligéncia do enunciado n° 10 do Grupo
Reservado de Direito Empresarial — Precedentes — Tramite dos
REsps n% 2.033.484/SP e 2.033.992/SP (Tema n° 1.212) que ndo
influenciam, por ora, no presente julgamento, ja4 que, malgrado
tramitem pelo rito dos repetitivos, ndo tém ordem de suspensao -
Decisum mantido — Apelo ndo provido, com observagao

Trata-se de apelacdo contra a sentenca que julgou
procedente a acdo cominatdéria, para condenar a ré, UNIMED DE
SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, na obrigacdo de
fazer consistente na admiss&o da autora, TERESA CRISTINA
CARDOSO DA SILVA, em seu quadro associativo. Condenou-se a
ré nos O6nus sucumbenciais, arbitrada a honoraria dos
patronos da autora em 10% do wvalor atualizado atribuido a
causa.

Em recurso, sustenta a cooperativa ré que o
ingresso da médica autora como sua cooperada deve preencher
as condicbes estabelecidas no estatuto, a saber, submissdo a
processo seletivo, sem o qual ndo integra novos cooperados;
e sustenta que o principio das portas abertas ndo é absoluto
e gque ndo pde em xeque a capacidade técnica da autora, mas
que o numero de vagas de cada especialidade varia de acordo
com a proporcdo entre cliente e médicos cooperados, dai a
limitac&o implementada.

Contrarrazdes as fls. 293/307.

E o relatério.

O apelo nao prospera.

E dos autos que a autora, ora apelada, graduada
em medicina desde 1990, com residéncia médica em
oftalmologia pela Escola Paulista de Medicina (Unifesp) e
titulo de especialista em oftalmologia pelo Conselho
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Brasileiro de Oftalmologia/Associacdo Médica Brasileira
(CBO/AMB), e atuante hd mais de 2 décadas na &rea, requereu
ingresso na cooperativa ré, ora apelante, em 2024, tendo
sido informada, entretanto, que ndo havia previsdo de
processo seletivo para tal ingresso no ano de 2024, a vista
do que ajuizou a apelada a presente acdo, para ingressar
como cooperada na apelante.

Ndo se nega a existéncia, no estatuto da
apelante, de exame para ingresso em seus quadros, tampouco
que a apelada ndo o tenha realizado (ndo houve tal exame em
2024, ano em que a sua entrada na cooperativa foi
solicitada) .

Ndo se nega, ainda, que a cooperativa limita o
numero de pessoas que a ela podem se cooperar, por periodo,
ocupando as vagas permitidas pela cooperativa aqueles que,
em cada especialidade médica, apresentar as maiores
pontuacdes no processo seletivo.

Tampouco se desconhece a justificativa da
apelante de que a selecdo gradual e paulatina tem por
objetivo a manutencdo da viabilidade técnica de @ seu
funcionamento, lastreando tal entendimento no art. 4°, I, da
Lei n°® 5.764/71 (Lei de Cooperativismo), na parte em gue
institui como wuma das caracteristicas das cooperativas a
adesdo voluntdria, com numero ilimitado de associados, salvo
impossibilidade técnica de prestagdo de servigos, apegando-
se a apelante, quanto & limitagdo do numero de vagas para
novos cooperados e quanto a imposicdo de exame de admisséao,
a esta Ultima parte do mencionado dispositivo legal.

Entretanto, a limitagdo técnica a que alude o
mencionado art. 4°, I, da Lei n° 5.764/71 diz respeito a
qualificagdo técnica do profissional que requer o ingresso,
acerca do que, no caso em tela, ndo had qualquer impugnacgéo
especifica, sendo incontroverso que a apelada é médica e tem
especialidade em oftalmologia, tendo atuado por mais de 2
décadas na especialidade, preenchendo, assim, o requisito
técnico para atuar na cooperativa médica.

Demais disso, ressalvado o entendimento contrario
j& exarado em alguns julgados, ndo vinculantes, do STJ, tem-
se que o Grupo Reservado de Direito Empresarial deste
Tribunal, ao cotejar os mesmos argumentos da peca recursal,
aprovou, com maioria de votos, o enunciado n°® 10, que, nos
termos dos arts. 190 e 191 do Regimento Interno do TJSP,
representa a Jjurisprudéncia pacifica da Corte sobre o tema,
segundo o qual “A exigéncia de aprovagcdo em pProcesso
seletivo ou de realizagcdo de curso de cooperativismo como
condigcdo de 1ingresso em cooperativa ndo tem base legal e
viola o principio das portas abertas”.

A aprovacdo de tal enunciado, disponibilizado no
Didrio de Justica Eletrdnico desde 04.10.2019, tem dado a
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ténica aos julgados a ele posteriores acerca da matéria nas
Camaras Reservadas ao Direito Empresarial, como se dessume,
mutatis mutandis, das ementas a seguir colacionadas:

“Acdo de obrigacdo de fazer (ingresso em
cooperativa). Procedéncia. Inconformismo da ré.
Ndo acolhimento. Principio das portas abertas
positivado na legislacdo de regéncia (arts. 4°,
I, e 29, da Lei 5.764/1971). A impossibilidade
técnica prevista como requisito legal para inibir
a adesdo a cooperativa apenas deve ser admitida
em relacdo & capacidade técnica do cooperado,
isto é, somente quando diz com a capacitacdo para
o exercicio da profissdo. Inviabilidade da
restricdo de acesso, por limitacdo de vagas. A
solucdo adotada na sentenca condiz com o teor do
enunciado 10, aprovado pelo C. Grupo de Camaras
de Direito Empresarial. Senten¢a mantida. Recurso
desprovido.”

(Apelacdo n® 1035406-82.2021.8.26.0114, 22 Cémara
Reservada de Direito Empresarial, Rel. Grava
Brazil, j. 14.03.2024)

“Obrigacdo de fazer. Cooperativa de prestacdo de
servicos médicos. Unimed. Pretensdo de médica
especialista em Ortopedia e Traumatologia de
ingressar no quadro de cooperados. Autor que
comprovou sua capacidade técnica. Ingresso na
cooperativa em condigdes de sobressair.
Observdncia do principio de portas abertas.
Aplicag¢do do Enunciado X das Cadmaras Reservadas
de Direito Empresarial deste Egrégio Tribunal.
Impossibilidade de restringir o acesso diante da
comprovagdo da capacidade técnica do
profissional, sem impugnacdo da ré. Pretensdo da
ré de que a autora se submeta a critérios outros
afronta o que dispde a propria legislacdo, que é

o livre acesso como caracteristica da
cooperativa. Auséncia de suporte para exigéncia a
realizagdo de provas. Livre adesdo deve
prevalecer, afastando restrigbes arbitrdrias e
discriminatdrias. Sentenca que observou o
necessario. Procedéncia em condicdes de

prevalecer. Apelo desprovido.”

(Apelacdo n° 1006480-45.2022.8.26.0506, 22 Camara
Reservada de Direito Empresarial, Rel. Natan
Zelinschi de Arruda, j. 27.03.2024)

“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER — COOPERATIVA MEDICA
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— UNIMED — MEDICO QUE ALMEJA INGRESSAR NO QUADRO
DE COOPERADOS DA RE — ESTATUTO DA UNIMED QUE
EXIGE APROVACAO EM PROCESSO SELETIVO -
DESCABIMENTO - No caso, a cooperativa ré (UNIMED)
condiciona o 1ingresso de novos cooperados a
aprovagdo em  processo seletivo interno  —
Dispositivo estatutario que viola a lei das
Cooperativas - Obice que contraria o principio
das 'Portas Abertas' — A impossibilidade técnica
prevista no art. 4°, I, da Lei 5.764/1971, que
obsta o ingresso a cooperativa, refere-se a

capacitacdo técnica para o exercicio
profissional, quando ponha em risco a qualidade
do servico e a saude do paciente — N&do
demonstrada a incapacidade técnica do autor para
o exercicio da profissdo - Enunciado X do Grupo
Reservado de Direito Empresarial do TJSP — 'A

exigéncia de aprovacdo em processo seletivo ou de
realizagcdo de curso de cooperativismo  como
condicdo de ingresso em cooperativa ndo tem base
legal e viola o principio das portas abertas' —
Sentenca de  procedéncia mantida —  RECURSO
DESPROVIDO."”

(Apelacdo n® 1010071-93.2022.8.26.0577, 22 Cémara
Reservada de Direito Empresarial, Rel. Sérgio
Shimura, j. 16.04.2024)

Assente-se, por fim, que, a despeito do tramite
dos REsps n°s 2.033.484/SP e 2.033.992/SP (tema n° 1.212)
pelo rito dos repetitivos, que afetou o tema sub judice, néo
houve ordem de suspensdo, pelo que, ao menos no momento, ndo
h4d julgado wvinculante em sentido contradrio da jurisprudéncia
das Cémaras Empresariais a respeito da matéria.

Mantém-se o decisum.

Majora-se a honoradria sucumbencial dos patronos
da apelada, com espeque no art. 85, §11, do Cbébdigo de
Processo Civil, para 13% do valor atualizado da causa.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO ao apelo, com
observacdo quanto & majoracdo recursal da honoraria dos
patronos da apelada.

RUI CASCALDI
Relator
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