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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n® 1166114-
97.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CATIA ROSANGELA
OLIVEIRA CABRERA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO SAFRA S.A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 24* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES DE
ANDRADE JUNIOR.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
FERNAO BORBA FRANCO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n.° 16333

Apelacao Civel n% 1166114-97.2023.8.26.0100
Apelante: Catia Rosangela Oliveira Cabrera
Apelado: Banco Safra S.a

Comarca: Sdo Paulo

Apelagdo. Revisional de contrato bancario. Indicios de advocacia
predatoria. Descumprimento da determinacdo do magistrado de
primeira instincia para apresentacdo de procuragdo especifica com
firma reconhecida. Exigéncia que segue orientacdes dos
Enunciados 4 € 5 do Comunicado CG n. 424/2024, sendo cabivel a
extingdo do feito em caso de descumprimento. Sentenga mantida.
Recurso improvido.

Trata-se de apelagdo contra sentenca que, em acao revisional de
contrato com instituicdo financeira, indeferiu a peticdo inicial apos indicios de litigancia
predatoria.

Recorre a autora aduzindo que o ajuizamento de diversas agdes
contra instituicdes financeiras ndo configura, por si so, litigdncia predatoria, tratando-se
apenas da defesa dos direitos de seus clientes frente aos contratos ilegais dessas
instituicdes. Afirma ainda que ndo hé exigéncia legal para apresentacdo de procuragdo com
firma reconhecida.

Contrarrazoes oferecidas.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

O recurso ndo comporta provimento.

No recente Comunicado CG N° 424/2024, a Corregedoria Geral de
Justica do Estado de Sao Paulo classificou como predatéria a provocagdo do Poder
Judiciario mediante o ajuizamento de demandas massificadas, qualificadas por elementos
de abuso de direito ou fraude. O normativo se encarregou de listar enunciados com
medidas que podem ser adotadas pelos magistrados para se certificar sobre a idoneidade da

demanda submetida a julgamento, indicando as solugdes cabiveis.
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O Enunciado n° 4 estabelece que, “identificados indicios da pratica
de abuso de direito processual, em cendrio de distribui¢do atipica de demandas, é
recomendavel a adogdo das boas praticas divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente
providéncias relacionadas a confirmag¢do da outorga de procurag¢do e do conhecimento
efetivo do outorgante em relagdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome,
inclusive mediante convoca¢do da parte para comparecimento em juizo”.

Por sua vez, complementa o Enunciado n°® 5: “Constatados indicios
de litigancia predatoria, justifica-se a realiza¢do de providéncias para fins de confirmagdo
do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a determinagdo da juntada
de procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualifica¢do da assinatura
eletronica, a expedi¢cdo de mandado para verificagio por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmag¢do do mandato e/ou designagdo de audiéncia
para interrogatorio/depoimento pessoal”.

No caso, ¢ incontroverso o carater padronizado da inicial que
inaugurou a presente demanda de autora que reside em local distante da comarca onde
intentada a agao.

Tais fatos justificam a adocdo de medidas especificas pelo
magistrado para averiguar a autenticidade da vontade da parte autora, como a exigéncia de
procuracdo especifica autenticada digitalmente ou por firma.

Nesse sentido:

CONTRATOS BANCARIOS. ACAO REVISIONAL DE
ENCARGOS REMUNERATORIOS PREVISTOS EM
EMPRESTIMO CONSIGNADO. EXTINCAO DO FEITO
POR FALTA DE PRESSUPOSTO DE FORMACAO E
DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO
PROCESSO. Preliminarmente. Nao conhecimento do pleito
de concessao da gratuidade, porquanto o autor ja ¢
beneficiario. Mérito. Juizo facultou ao autor a juntada de
procuracio especifica para a causa e com firma
reconhecida. Também conferiu a oportunidade para
exibi¢do de comprovante de endereco residencial atualizado
e de extrato de beneficio previdenciario identificando a
operagao de crédito discutida. Providéncias justificadas no
caso, diante da existéncia de elementos que podem, a
principio, caracterizar litigAncia predatéria. Demanda
padronizada e com indicios de abuso de direito. Patrono
que propds, em menos de um més, mais de 1000 acdes
somente nas Varas Civeis do Foro Central desta Capital,
além de outras 13 acées em nome do autor, todas contra
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instituicoes financeiras, entre 20 e 22 de janeiro de 2024.
Juntada da mesma procuracio em outro processo.
Medidas exigidas que foram justificadas a luz dos
Enunciados n. 4 e n. 5 Comunicado CG n. 424/2024,
relacionados ao combate da litigincia predatoria.
Precedentes desta Corte. Inércia injustificada no
atendimento que levou a extin¢cao do feito sem resolucéo
de mérito, em conformidade com o art. 485, IV, do CPC.
Reafirmag¢do da condenacdo ao pagamento das despesas
processuais, porquanto ndo se esta diante de cancelamento
da distribuicdo. Autor, de toda sorte, que ¢ beneficiario da
gratuidade. SENTENCA CONFIRMADA. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1000577-31.2024.8.26.0127; Relator (a): Jonize Sacchi de
Oliveira; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Carapicuiba - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:
20/09/2024; Data de Registro: 20/09/2024; g.n.)

A resisténcia do advogado em cumprir medidas simples evidencia
uma postura pouco colaborativa e a auséncia de regularidade no instrumento de mandato
demonstra claros indicios de litigancia predatoria, o que fundamenta o indeferimento da
inicial.

Ante o exposto, por meu voto, nego provimento ao recurso.

FERNAO BORBA FRANCO
RELATOR
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