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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1002030-12.2019.8.26.0006, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante BANCO BMG
S/A, sao apelados DIVA LEONARDI DA SILVA, NILTON BANDEIRA DA SILVA
JUNIOR, ROSALINA LEONARDI DA SILVA e MIRIAN LEONARDI PAJOSSE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES DE
ANDRADE JUNIOR.

Sado Paulo, 22 de abril de 2025.
FERNAO BORBA FRANCO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n.” 16676

Apelaggo Civel n°: 1002030-12.2019.8.26.0006

Apelante: Banco Bmg S/A

Apelados: Diva Leonardi da Silva, Nilton Bandeira da Silva Junior, Rosalina Leonardi da
Silva e MIRTAN LEONARDI PAJOSSE

Comarca: Sao Paulo

Apelacdo. Acdo declaratdria e indenizatoria. Contratagdo de cartdo
de crédito com reserva de margem consignavel. Sentenca de
procedéncia. Insurgéncia do banco réu. Prescri¢do e decadéncia
ndo caracterizadas. Relagdo contratual. Acordo ndo celebrado.
Instrumento ndo apresentado aos autos, Onus que incumbia a
instituicdo financeira. Restituicdo de forma simples. Indenizagdo
por danos morais. Descabimento. Acolhimento parcial do apelo.
Precedentes desta C. Camara. Sentenga parcialmente reformada.
Recurso parcialmente provido.

Trata-se de apelacdo contra r. sentenga que, em acgdo declaratoria de
inexisténcia de débito c.c indenizatdria, ajuizada em face do Banco BMG S/A, julgou
parcialmente procedentes os pedidos para declarar a nulidade do contrato n.°
04798509920092018, no valor de R$ 4,752,43, condenando a instituicdo a restitui¢do dos
valores descontados do beneficio previdenciario, acrescidos de correcdo monetaria desde
cada desconto, pela Tabela Pratica deste E. Tribunal, e de juros deste a citagdo, em 1% ao
més. O banco foi ainda condenado ao pagamento de R$ 5.000,00 a titulo de danos morais,
com consectarios incidindo nos termos da Sumula n.° 362 do C. STJ e do art. 406, do
Codigo Civil.

Pela sucumbéncia, condenou-se o Banco BMG S/A ao pagamento
das custas e despesas processuais ¢ dos honorarios advocaticios, fixados em R$ 1.500,00.

Irresignada, apela a instituicdo financeira. Argui preliminarmente a

caracterizacdo de prescri¢do e decadéncia. Sustenta, no mérito, regularidade da contratacao,
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vez que ocorrida em 16/06/2014, enquanto a distribuicdo da agdo de interdigdo ocorreu
apenas em 2019. Afirma ainda inocorréncia de dano moral indenizavel e, subsidiariamente,
requer a minoragao ¢ a incidéncia de juros desde o arbitramento. Por fim, pretende reforma
para afastar o dever de restituicdo e, na hipdtese de manutencdo deste capitulo, requer a
incidéncia de correcdo monetaria desde a sentenga e juros desde a citagdo.

A d. Procuradoria de Justi¢ca Civel declinou atuacao no feito.

Contrarrazoes regularmente oferecidas.

Nao houve oposiciao ao julgamento virtual.

E o relatério.

O recurso prospera em parte.

Trata-se de demanda ajuizada por Nilton Bandeira da Silva,
representado por sua conjuge e curadora, Diva Leonardi da Silva, em face do Banco BMG
S/A em que impugna descontos realizados no beneficio previdencidrio do agora de cujus
(falecimento no curso do processo), incluidos em 08/2018, com base no contrato n°
04798509920082018 (Reserva de Margem por Cartdo de Crédito), que nao foi contratado.

A fls. 355, a autora passou a ser representada pelo filho e
outorgado, Nilton Bandeira da Silva Jinior, que agora compde o polo ativo, em conjunto
com Rosalina Leonardi da Silva e Mirian Leonardi da Pajosse.

A r. sentenga também apontou erro de digitagdo quanto ao contrato
em debate, eis que a fls. 25 consta a numeracao 04798509920092018.

Dito isso, tal qual firmou a sentenga, aspecto em que sequer foi
impugnado o decisorio, ndo ha que se falar em prescricdo ou decadéncia, vez que a
demanda nao versa sobre a contragdo realizada em 2014, mas sim acerca daquela feita em
08/2018.

E quanto a este débito, a ré sequer trouxe aos autos o instrumento
contratual, mas tdo somente faturas emitidas em nome do falecido, em que ndo constam
disponibilizados valores na importancia contratada.

Houve tdo somente juntada do contrato de adesdo n.° 36015442,
subscrito em 16/06/2014 e que nao parece ter correlacdo com os descontos incluidos em
08/2018.

Assim, ndo se desincumbiu a ré do onus que lhe competia, nos

termos do art. 373, II, do CPC.
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Mantido o reconhecimento de ilegalidade dos descontos, vez que
sem respaldo contratual para a ocorréncia, de rigor a manutengdo da r. sentenca também
quanto a determinagdo de restitui¢do dos valores, bem como a fixacdo da data de cada
desconto como termo inicial da corre¢do monetaria.

O recurso prospera, contudo, quanto a pretensdo de afastar a
condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

Os descontos foram de pequena monta e ndo ha elementos que
evidenciem que tenham suprimido expressivamente verba alimentar ou afetado o minimo
existencial. Nao ha situagdo vexatoria ou humilhante, tampouco negativacdo do nome da
requerente.

Nesse sentido, o entendimento desta C. 24* Camara de Direito

Privado:

APELACAO — Acio de obrigagio de fazer c.c.
indenizatéria — Empréstimo mediante saque em cartdo de
crédito consignado com desconto em  beneficio
previdencidrio — Senten¢a de procedéncia — Insurgéncia do
réu que se limitou especificamente a impugnar a parte da
decisdo que declarou a nulidade da contratacdo dos seguros,
a repeticdo em dobro e os danos morais. Cobrancas de
seguros prestamista e seguro PAPCARD. Verossimilhanca
das alegacdes autorais que permite a inversdo do Onus
probante nos termos do inc. VIII, art. 6°, do CDC. Réu que
ndo comprovou a legitimidade da contratacdo dos seguros.
Venda casa configurada. Devolu¢do na forma simples.
Dolo que niao se presume. Inexiste prova da ma-fé do
banco. Impossibilidade de aplicacdo do paragrafo inico
do artigo 42 do CDC. Danos morais nao configurados.
Desconto mensal em valores modestos. Nio evidenciada
supressido expressiva da verba alimentar. Auséncia de
cobranca vexatoria ou inscricio em cadastros restritivos.
Nao se pode dar azo a uma suscetibilidade excessiva.
Precedente. Ag¢do parcialmente procedente. Sucumbéncia
reciproca. Recurso parcialmente provido.

(TJSP;  Apelagdo Civel 1004368-50.2023.8.26.0189;
Relator (a): Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 24*
Céamara de Direito Privado; Foro de Fernandopolis - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 09/12/2024; Data de Registro:
09/12/2024; g.n.)

Pela reforma da r. sentenca neste capitulo, fica prejudicada a tese
subsididria quanto ao termo inicial dos juros e da correcio monetaria incidentes sobre

referida condenacao.
Apelagdo Civel n° 1002030-12.2019.8.26.0006 -Voto n° 4



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Impde-se, em decorréncia, o reconhecimento de sucumbéncia
reciproca, de forma que cada parte arcard com custas e despesas processuais em igual
propor¢do, bem como arcara com os honorarios do patrono adverso, que fixo em R$
1.500,00, j& considerada a atuagdo em grau recursal.

Ante o exposto, ¢ dado parcial provimento ao recurso.

FERNAO BORBA FRANCO
RELATOR
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