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Registro: 2025.0000383550

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1028405-79.2024.8.26.0554, da Comarca de Santo André, em que ¢ apelante
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢é apelado TRANSNODARE EXPRESS
ENTREGAS RAPIDAS LTDA - ME.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RUI PORTO DIAS E INAH DE
LEMOS E SILVA MACHADO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao: 1028405-79.2024.8.26.0554

Apelante: Banco Santander Brasil S.A.

Apelado: Transnodare Express Entregas Rapidas Ltda - Me
Comarca: Santo André

Voto n°© 10.285

APELAGCAO CIVEL. ACAO DE
COBRANCA. Sentencga de
improcedéncia. Inconformismo do
autor. Auséncia de prova da
contratacdao. Onus da prova constitutiva
do direito cabe ao autor. Auséncia de
contrato. Telas  sistémicas nao
comprovam utilizagcdo dos servigos
bancarios. Teses trazidas na inicial
reiteradas na apelagao. Aplicacao do
art. 252 do Regimento Interno do
Tribunal de Justica de Sao Paulo.

Senteng¢a mantida. Recurso improvido.

BANCO SANTANDER BRASIL S.A.
interpde apelacao em face da sentenca de fls. 99/103,

cujo relatério ora se adota, que julgou improcedente o
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pedido inicial e condenou o autor ao pagamento das
despesas processuais e dos honordrios advocaticios

fixados em 10% sobre o valor total da causa.

Inconformado, o autor apela (fls.
108/116), pede a procedéncia da acao e repete as teses

aventadas na inicial.

Contrarrazoes recursais nas fls.
122/134.

Recurso tempestivo e preparo
devidamente recolhido (fls. 117/118).

Nao houve oposicao ao julgamento

virtual.
Esse é o relatorio.

Conheco do recurso, pois presentes

0s requisitos legais.
A insurgéncia nao prospera.

Isso porque 0s argumentos
levantados pelo banco recorrente no recurso tratam-se
de mera reproducao das teses trazidas na peca inicial, as
quais ja foram devidamente analisadas e refutadas pela
sentenca (fls. 99/103).

Com isso, observo ser de rigor que
seja a sentenca confirmada em sua totalidade, conforme

o art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP, uma vez que
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nao ha nenhum fato novo ou fundamento juridico
relevante a ser considerado:

Vistos.

BANCO SANTANDER S/A ajuizou acdo de cobrangca em face de
TRANSNODARE EXPRESS ENTREGAS RAPIDAS LTDA. Alega que a parte ré
contratou empréstimo, todavia deixou de pagar as parcelas devidas, totalizando
o débito de R$ 182.762,76 atualizado, razdo pela qual pede a condenacéo da
parte requerida ao pagamento deste montante. Foram trazidos aos autos os
documentos de fls. 06/35.

Citada, a parte requerida ofertou contestagéo (fls. 49/57). Aduz preliminar de
inépcia da inicial. Pede a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor. No
mérito, ndo nega a contratagdo de abertura de conta corrente no banco autor,
mas relata abusividade e na cobranga cumulada de juros e outros encargos.
Aponta a cobranga de juros capitalizados, sustentando que ndo ha previsao
contratual, bem como alega a ocorréncia de onerosidade excessiva, bem como
a inexisténcia de mora. Ao final, postulou a improcedéncia da pretensao. juntou

os documentos de fls. 58/62.
Houve réplica (fls. 66/78).

A parte aurora pretendeu a realizagao de pericia técnica financeira (fls. 82/83) e

a ré concordou com o julgamento antecipado da lide (fls. 84/85).
E o relatério.

Fundamento e decido.

Fundamento e decido.

O processo comporta julgamento antecipado, pois os documentos que o
instruem sdo suficientes para o esclarecimento dos fatos, ndo havendo

necessidade de produgao de outras provas.

A peticdo inicial € apta e veio acompanhada dos documentos essenciais a
propositura da agao, contendo pedido e causa de pedir, tanto que propiciou a
apresentacao de contestacdo pela parte ré, e a questao relativa a juntada de
contrato que embasou a cobranca perpetrada é matéria afeta ao mérito em com

ele sera analisada.
O pedido é improcedente.

Com efeito, o banco autor sustenta a contratacdo de abertura de conta
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corrente, com empréstimo de valores no valor total de R$ 150.000,00, e alega
que este deixou de cumprir as obrigacées assumidas, perfazendo o débito

indicado na inicial.

A requerida ndo nega ser correntista do banco autor, mas sustenta que néao
ficou comprovada a contratagdo nos moldes cobrados, pois a parte autora ndo
acostou o contrato de empréstimo efetivamente firmado, mas apenas a abertura
de conta corrente e os respectivos extratos, além de sustentar abusividade das

cobrangas em razéo da alegada venda casada e capitalizagédo de juros.

Nesta toada, razdo assiste a parte ré pois néo foi acostado aos autos o contrato
que embasou a cobranga e, ainda que se considerem os extratos trazidos,
diante da auséncia de juntada da avenga, ndo ha como constatar se todos os
servicos cobrados foram realmente contratados pela parte ré, tampouco é

possivel obter informagdes acerca das taxas de juros e eventual capitalizacdo.

Outrossim, a auséncia do contrato de empréstimo, ainda que seja por meio
eletrbnico, impede da anadlise das taxas e encargos contratados,
impossibilitando eventual apreciagdo quanto a alegada abusividade, bem como
tornando inviavel a realizacdo de eventual pericia contabil a fim de apurar

irregularidade nos juros e taxas cobrados.

Nem se alegue que o referido contrato tenha sido firmado digitalmente, uma vez
que a parte autora ndo trouxe qualquer prova neste sentido, ja que nao foi
acostado qualquer documento com assinatura digital, sendo acostados aos
autos apenas o contrato de abertura de conta corrente e as telas sistémicas
produzidas unilateralmente, o que ndo comprova a contratagdo do empréstimo

da forma como foi cobrada na pecga de ingresso.

No caso dos autos, cumpria ao autor juntar aos autos o referido contrato, a fim
de demonstrar a relagao juridica entabulada entre as partes que culminou nos
valores que pretende receber, a teor do que preceitua o artigo 373, inciso |, do

Cddigo de Processo Civil.

Em suma, de qualquer angulo que se analise a questao, a parte autora nao se

desincumbiu dos 6nus da prova constitutiva de seu direito.
Sobre o tema:

ACAO DE COBRANGCA. CEDULA DE CREDITO BANCARIO EMITIDA PARA
CONCESSAO DE EMPRESTIMO PESSOAL. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. INCONFORMISMO. EM CARATER PRELIMINAR,
CESSAO DO CREDITO SUBJUDICE COMUNICADA PELO FUNDO DE

INVESTIMENTO CESSIONARIO APOS A INTERPOSICAO DO RECURSO DE
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APELACAO. PARTE ADVERSA QUE, DEVIDAMENTE INTIMADA,
MANIFESTOU SUA OPOSICAO A SUBSTITUICAO PROCESSUAL, NOS
TERMOS DO ART. 109, §1°, DO CPC. TRATANDO-SE DE PROCESSO DE
CONHECIMENTO, A POSTERIOR CESSAO DO CREDITO NAO TORNA A
INSTITUICAO FINANCEIRA CEDENTE PARTE ILEGITIMA, PARA FIGURAR
NO POLO ATIVO DA DEMANDA, CONFORME DISPOE O ARTIGO 109, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL: "A ALIENAGAO DA COISA OU DO DIREITO

LITIGIOSO POR ATO ENTRE VIVOS, A TITULO PARTICULAR, NAO ALTERA
A LEGITIMIDADE DAS PARTES". NO MERITO, BANCO AUTOR EMBASA A
PRETENSAO DE COBRANCA EM MERA COPIA DO EXTRATO DA CONTA
CORRENTE DO REQUERIDO. AUSENCIA DE PROVA DE que O VALOR
CREDITADO TENHA SIDO UTILIZADO PARA DESPESAS PESSOAIS DO
REQUERIDO. DOCUMENTOS CITADOS NO EXTRATO QUE NAO FORAM
EXIBIDOS NOS AUTOS PELO AUTOR. EXTRATO UNILATERAL E
DESVALIDO DE FORCA PROBATORIA NO TOCANTE A DEMONSTrACAO
DA RELACAO JURIDICA ENTRE AS PARTES. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUALQUER COMPORTAMENTO CONCLUDENTE DO
REU, A CORROBORAR O ASSENTIMENTO DESTE NA CELEBRACAO DO
CONTRATO DE MUTUO, COMO O PAGAMENTO DAS PRIMEIRAS
PARCELAS. OBSERVACAO DE QUE, A LUZ DA BOA-FE OBJETIVA, TAL
PROVA E DE FUNDAMENTAL IMPORTANCIA A CONFIRMAGAO DE
EVENTUAL DECLARACAO TACITA DE VONTADE POR PARTE DO
MUTUARIO. ONUS DA PROVA NAO DESINCUMBIDO (ART. 373, I, CPC).
PEDIDO CONDENATORIO QUE DEVE SER MANTIDO IMPROCEDENTE.
RECURSO DESPROVIDO. Gosson; Orgdo Julgador: 222 Camara de Direito
Privado; Foro de Santos - 82 Vara Civel; Data do Julgamento: 03/05/2022; Data
de Registro: 03/05/2022)

Logo, inexistindo contrato que dé lastro a cobranga, de rigor a improcedéncia

da pretenséo.

Diante do exposto, julgo improcedente a pretensédo e determino a extingdo do
processo, com analise do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de

Processo Civil.

Por conta da sucumbéncia, o requerente arcara com as custas e despesas
processuais, bem como honorarios advocaticios do patrono da parte ré, que

fixo em 10% do valor atribuido a causa.

Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo provisorio, caso

nada seja requerido em trinta dias.
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P.RI.C

Santo André, 16 de janeiro de 2025.

Nesse contexto, a bem lancada

sentenca deve prevalecer e ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao

Fecurso.

Diante do decidido, majoro em 1% o
valor da condenacdo a titulo de honorarios recursais pelo
trabalho do advogado da parte apelada na fase recursal,

nos termos do art. 85 do Codigo de Processo Civil.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido o]
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo

desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais.

Atentem as partes, e desde ja se
considerem advertidas, que a oposicao de embargos de
declaracao fora das hipoteses legais e/ou com efeitos
infringentes |hes sujeitard a imposicdao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator
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