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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2107783-46.2025.8.26.0000, da Comarca de Socorro, em que ¢ agravante ODAIR
MOREIRA CEZAR, ¢ agravado JEFERSON DE ALMEIDA BUENO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso e determinaram sua redistribuicao a uma das Camaras
integrantes da Segunda Subsecio de Direito Privado deste tribunal. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E MILTON CARVALHO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
WALTER EXNER

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n°: 2107783-46.2025.8.26.0000.
Agravante(s): Odair Moreira Cezar (Justica Gratuita).
Agravado(s): Jeferson de Almeida Bueno.

Acao: Reintegragao de posse (1001032-29.2024.8.26.0601).
Comarca: S&o Paulo - Foro de Socorro - 22 Vara.

Juiz(a) prolator(a): Erika Silveira De Moraes Brandao.

Voto n° 41.574

Agravo de instrumento. Competéncia recursal. Reintegracao
de posse decorrente de contrato verbal de comodato.
Competéncia preferencial atribuida a Segunda Subsecdo de
Direito Privado deste E. Tribunal de Justica. Aplicacdo do
art. 5° II.1, da Resolug¢dao 623/13. Recurso nao conhecido,
determinada sua redistribuicao.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto contra a r. decisao de fls. 123/124, dos principais, que,
em acgao de reintegragao de posse de bem movel indeferiu o
pedido de liberagdo do veiculo sem o pagamento das diarias e
das multas que recaem sobre o bem, sob o fundamento de que a
sentenca vincula as partes, ndo podendo produzir efeitos sobre o
DETRAN/SP.

Irresignado, recorre, o) exequente,
alegando, em breve sintese, que o executado/réu contraiu dividas

concernentes ao veiculo esbulhado (despesas administrativas,
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multa de transito, custas de estadia em patio e guincho), do que
pleiteia o reconhecimento da dispensa de seu pagamento,
porquanto ndo deu causa aos deébitos, e assim seja expedido
mandado de reintegragdo de posse, com a determinacao
expressa destinada ao DETRAN/SP de afastamento da cobranga

dos referidos débitos.
E o relatorio.

Diante do quadro delineado nos autos,
dessume-se que as partes celebraram comodato verbal do
veiculo descrito na inicial, sendo a posse, mansa, cedida
pacificamente ao réu/executado, que, ao final, recusou-se em
devolver o bem, do que resultou no ajuizamento da presente

acao de reintegracao de posse, ao final, julgada procedente.

Com efeito, o recurso nao comporta

conhecimento por esta C. Camara.

Em resumo, pois, a agao de reintegragcao
de posse de veiculos concedidos em comodato trata-se de
matéria ndo inserida na competéncia preferencial das Camaras
25% a 362 da Secao de Direito Privado deste C. Tribunal de

Justica.

Assim €, posto que, conforme diccdo do
artigo 5° I11.1, da Resolugcdo 623/13, as ag¢des oriundas de
comodato devem ser julgadas pela Segunda Subsecéao de Direito

Privado, e nesse sentido tem entendido o Grupo Especial da
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Secao de Direito Privado deste E. Tribunal de Justiga:

“Conflito de competéncia entre a 13% e a 32°
Camaras de Direito Privado. Compete preferencialmente as Camaras
integrantes da Subsec¢édo de Direito Privado Il (118 a 242 372 e 38% o

julgamento dos recursos interpostos em acées fundadas em contrato de

comodato, ainda que o objeto da relacao juridica seja coisa moével

corporea. Exegese do art. 5° I, item 1.1, da Resolugéo n° 623/13 desta E.
Corte. Aplicagao do principio da especialidade. Regime juridico do
contrato que prevalece sobre a coisa que o compbe. Precedentes do Col.
Grupo Especial da Seg¢do de Direito Privado. Conflito de competéncia
procedente, para declarar competente a 132 Cédmara de Direito Privado”
(Conflito de competéncia civel 0044846-10.2020.8.26.0000; Relator: Gomes
Varjao; Grupo Especial da Se¢ao do Direito Privado; Foro de Sdo Bernardo

do Campo - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 13/01/2021).
Igualmente:

“Acao de reintegragcdao de posse. Propositura

que versa sobre contrato de comodato. Competéncia recursal da

Segunda Subsecdo de Direito Privado. Artigo 5° inciso Il. 1, da

Resolugcdo TJSP n° 623/2013. Precedente do Grupo Especial. Recurso ndo
conhecido, com ordem de remessa.” (Agravo de Instrumento 2095207-
94.2020.8.26.0000; Relator: Arantes Theodoro; 36% Camara de Direito
Privado; Data do Julgamento: 20/05/2020).
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Isto posto, pelo meu voto, ndao conhego
do recurso e determino sua redistribuicdo a uma das
Camaras integrantes da Segunda Subsecdao de Direito

Privado deste tribunal.

WALTER EXNER

Relator
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