o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000384274

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel
n°® 0007810-55.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ suscitante MM
JUIZ DE DIREITO DA 4* VARA CIVEL DE SUMARE, Interessados ALLAN
RICARDO MARQUES VICENTE e INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, ¢ suscitado MM JUIZ DE DIEITO DA 1* VARA DE ACIDENTES
DO TRABALHO DO FORO CENTRAL DA CAPITAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial do
Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram do
conflito negativo para declarar a competéncia do Juizo Suscitado. V.U.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores BERETTA DA
SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) (Presidente), VICO MANAS (DECANO) E
TORRES DE CARVALHO(PRES. SECAO DE DIREITO PUBLICO).

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
BERETTA DA SILVEIRA (VICE PRESIDENTE)

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 125.685
Conflito de Competéncia n° 0007810-55.2025.8.26.0000

COMARCA: Sumaré
Interessados: (i) A. R. M. V. e (ii) I. N. do S. S. — INSS
Suscitante: MM. Juizo de Direito da 4* Vara Civel da Comarca de Sumaré

Suscitado: MM. Juizo de Direito da 1* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro
Central da Fazenda Publica/Acidentes — Comarca de Sio Paulo

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO
DE COMPETENCIA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
COMPETENCIA DECLINADA DE OFiCIO.

I. Caso em Exame

Conflito negativo de competéncia entre o Juizo da 4* Vara
Civel da Comarca de Sumaré ¢ o Juizo da 1* Vara de
Acidentes do Trabalho do Foro Central da Fazenda
Publica/Acidentes — Comarca de Sdo Paulo, nos autos da
Acgdo de Concessdo de Beneficio Previdenciario em que se
busca o reconhecimento do direito ao auxilio-acidentario
apos o fim do auxilio-doenga.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar qual juizo é competente para
processar ¢ julgar a acdo, considerando a competéncia
territorial e a natureza pessoal da demanda.

III. Razdes de Decidir 3. A Justica Estadual é competente
para acoes de natureza acidentaria, conforme tese fixada no
Tema n® 414 do STF. 4. A competéncia territorial é relativa
e ndo pode ser declinada de oficio, conforme artigos 64 e 65
do CPC e Stimula n° 33 do STJ.

IV. Dispositivo e Tese 5. Conflito negativo de competéncia
conhecido para declarar a competéncia do Juizo da 1* Vara
de Acidentes do Trabalho do Foro Central da Fazenda
Publica/Acidentes — Comarca de Sao Paulo. Tese de
julgamento: 1. Competéncia da Justica Estadual para acdes
acidentarias contra o INSS. 2. Competéncia territorial
relativa ndo declinavel de oficio.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 109, § 2°.

CPC, arts. 46, 64, 65, 66, 11.

Lei 8.213/91, art. 86, § 2°.

Jurisprudéncia Citada:

STF, Tema n°® 414.
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STJ, Sumula n® 33.

TJSP, Conlflito de competéncia civel
0007012-31.2024.8.26.0000, Rel. Heraldo de Oliveira,
Camara Especial, j. 08.03.2024.

TJSP, Conlflito de competéncia civel
0038466-63.2023.8.26.0000, Rel. Ana Luiza Villa Nova,
Camara Especial, j. 29.01.2024.

TJSP, Conlflito de competéncia civel
0044330-82.2023.8.26.0000, Rel.  Wanderley  José
Federighi, Camara Especial, j. 11.12.2023.

Cuida-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo MM. Juizo de Direito da 4" Vara Civel da Comarca de
Sumaré em face do MM. Juizo de Direito da 1° Vara de Acidentes do
Trabalho do Foro Central da Fazenda Publica/Acidentes — Comarca de
Sao Paulo, nos autos da A¢ao de Concessdao de Beneficio Previdenciario n°
1004946-62.2025.8.26.0053, ajuizada por A. R. M. V. em face do

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, autarquia federal.

Sustentou que “a incompeténcia em razdo do foro
de domicilio das partes, ou do local do acidente, é meramente territorial e,
portanto, relativa, ndo podendo ser declinada de oficio (Sumula n. 33 do E.
Superior Tribunal de Justica; e artigo 65, caput, e artigo 337, § 5°, ambos do
NCPC).” (fl. 59 da origem). Aduziu que “também afasta qualquer alegagdo de
que teria havido escolha aleatoria de foro ou de que a propositura da a¢do no
foro de origem estaria a violar o principio do juiz natural, o réu, INSS, ente
autarquico federal, pode ser demandado no foro da Capital da Unidade da
Federacdo, por op¢do livre da parte autora, com a consequente renuncia do
direito de litigar no foro de seu domicilio, especialmente por forca do disposto
no artigo 109, § 2°, CF/88.” (fl. 60 da origem). No ponto, defendeu ndo haver
enquadramento da causa na hipdtese do artigo 63, § 5°, do Codigo de Processo
Civil. Afirmou ndo haver “qualquer previsao legal ou normativa no sentido de

que as varas de acidente do trabalho do foro de Sdo Paulo sdo competentes, e
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em especial em cardter absoluto, somente para os feitos de autores
domiciliados naquela Comarca ou quando o empregador ali se situa ou
quando o acidente de trabalho ali ocorreu, olvidando-se o juizo de origem de
que a competéncia lhe é afeta por disposi¢do constitucional e por ser o foro
em que o INSS esta domiciliado nesta Unidade da Federagdo, dai, reitera-se,
a inexisténcia de ter havido escolha aleatoria de foro ou ofensa ao principio
do juiz natural e, portanto, a falta de lastro minimo legal que justificasse a
declinag¢do de oficio da competéncia relativa.” (fl. 61 da origem). Por fim,

apontou diversas jurisprudéncias desta C. Camara Especial.

Processado o conflito de jurisdigdo, foi designado o
MM. Juizo de Direito da 1* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro
Central da Fazenda Publica/Acidentes — Comarca de Sao Paulo,

suscitado, para apreciar e decidir questoes urgentes (fls. 13/15).

Nao ha interesse que justifique a manifestacao da d.

Procuradoria Geral de Justica.

E O RELATORIO.

Esta configurado o conflito negativo de
competéncia, pois ambos os Juizos se consideraram incompetentes para
processar e julgar a acdo, nos termos do artigo 66, inciso II, do Codigo de

Processo Civil.

Trata-se de Acdao de Concessio de Beneficio
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Previdenciario n® 1004946-62.2025.8.26.0053, ajuizada por A. R. M. V. em
face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, autarquia
federal, na qual se busca o reconhecimento do direito ao auxilio-acidentario,

ap6s o fim do auxilio-doenca, de acordo com o § 2° do artigo 86, da Lei

8.213/91 (fls. 01/05 da origem).

A demanda foi distribuida para o MM. Juizo de
Direito da 1* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro Central da Fazenda
Publica/Acidentes — Comarca de Sao Paulo, que alegando escolha aleatoria de
foro, declinou da competéncia e determinou a redistribuicdo dos autos a uma

das Varas Civeis da Comarca de Sumar¢ (fls. 39/43 da origem).

Redistribuido o feito, o MM. Juizo de Direito da 4*
Vara Civel da Comarca de Sumaré, discordando desse entendimento, suscitou

o presente conflito de competéncia (fls. 01/11).
Pois bem.
Razdo assiste ao MM. Juizo suscitante.

De inicio, cumpre ressaltar que a Justi¢a Estadual ¢
competente para a analise de acdes de natureza acidentdria, consoante o
disposto na tese fixada no Tema n°® 414 do Supremo Tribunal Federal (STF), in

verbis:

“Compete a Justica Comum Estadual julgar as
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agoes acidentarias que, propostas pelo segurado contra ao Instituto Nacional
do Seguro Social (INSS), visem a prestacdo de beneficios relativos a acidentes

do trabalho”.

Isto posto, o artigo 46 do Cddigo de Processo Civil
estabelece que nas agdes de natureza pessoal ¢ competente o foro “de
domicilio do réu”, e, in casu, a presente acdo, de natureza pessoal, foi
distribuida no foro de domicilio onde o instituto réu (INSS) tem uma de suas

sedes, ou seja, na comarca da Capital.

Ademais, trata-se de competéncia territorial e,
portanto, relativa, que ndo pode ser declarada de oficio pelo Magistrado,
consoante dispdem expressamente os artigos 64 ¢ 65 do mesmo diploma

processual.

A proposito, esse ¢ o entendimento firmado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justiga na Stimula n°® 33: “A incompeténcia

relativa ndo pode ser declarada de oficio.”

Nao héa como se afastar, portanto, a competéncia do
MM. Juizo de Direito da 1* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro Central da
Fazenda Publica/Acidentes — Comarca de Sao Paulo, suscitado, para

processamento e julgamento do feito.

Nesse sentido, confiram-se o0s  seguintes

precedentes desta Colenda Camara Especial:
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“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
Ac¢do de concessdo de beneficio previdenciario (auxilio acidente) em face do
Instituto Nacional do Seguro Social (INSS). Demanda proposta na Comarca
da Capital, onde esta localizado o INSS (Juizo suscitado). Redistribui¢do do
feito determinada, de oficio, ao Juizo suscitante, local do domicilio do autor.
Impossibilidade. Competéncia da Justica Estadual para julgar as acoes de
acidentes de trabalho, consoante os termos da Sumula 414 do STF.
Competéncia relativa, indeclinavel de oficio. Inteligéncia da sumula n° 33 do
C. STJ. Precedentes. Competéncia da Juiza suscitada da 4 Vara de Acidentes
de Trabalho da Capital” (TJSP; Conflito de competéncia civel
0007012-31.2024.8.26.0000; Relator (a): Heraldo de Oliveira (Pres. Secao de
Direito Privado); Orgdo Julgador: Camara Especial; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 4* Vara de Acidentes do Trabalho; Data do Julgamento:
08/03/2024; Data de Registro: 08/03/2024).

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA -
Ag¢do previdencidria para concessdo de auxilio acidente ou restabelecimento
de auxilio por incapacidade temporaria distribuida originalmente ao Juizo da
4“ Vara de Acidentes do Trabalho da Capital - Declina¢do da competéncia e
redistribui¢cdo ao Juizo da 6“ Vara Civel de Araraquara - Competéncia
delegada a Justica Estadual nos termos do artigo 109, §3° da Constitui¢do
Federal, de natureza pessoal e baseada em critério territorial, nos termos do
artigo 46 do CPC, portanto, relativa, e que ndo pode ser declinada de oficio,
nem tampouco a partir de mero requerimento da parte, nos termos da Sumula

33 do STJ - Importancia da eficiéncia processual ndo justifica, por si so, o
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afastamento de principios juridico-processuais fundamentais - Incidéncia do
principio da "perpetuatio jurisdictionis” - Processo Civil - Inteligéncia do
artigo 43 do Codigo de Processo Civil - Viabilidade de expedi¢do de carta
precatoria, instrumento eficaz para a producdo da prova pericial, sem
alterag¢do da competéncia do Juizo - Reconhecimento da competéncia do Juizo
suscitado (MM°. Juiz da 4° Vara de Acidentes do Trabalho da Capital)”
(TJSP; Conflito de competéncia civel 0038466-63.2023.8.26.0000; Relator (a):
Ana Luiza Villa Nova; Orgio Julgador: Camara Especial, Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 4* Vara de Acidentes do Trabalho; Data do
Julgamento: 29/01/2024; Data de Registro: 29/01/2024).

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA -
Agdo de concessdo de beneficio acidentario - Competéncia declinada de oficio
pelo Juizo da Comarca da Capital, em razdo do domicilio do autor -
Impossibilidade - Demanda ajuizada no local da sede da ré - Competéncia
relativa Impossibilidade de ser declarada de oficio - Arts. 64 e 65 do C.P.C. -
Incidéncia da Sumula n° 33 do STJ - Precedentes - Procedente o conflito -
Competéncia do Juizo suscitado” (TJSP; Conflito de competéncia civel
0044330-82.2023.8.26.0000; Relator (a): Wanderley José Federighi (Pres. da
Secdo de Direito; Orgdo Julgador: Camara Especial; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 4* Vara de Acidentes do Trabalho; Data do Julgamento:
11/12/2023; Data de Registro: 11/12/2023).

Ante o exposto, CONHECO DO CONFLITO.
NEGATIVO DE COMPETENCIA para declarar a competéncia do MM.
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Juizo de Direito da 1* Vara de Acidentes do Trabalho do Foro Central da

Fazenda Publica/Acidentes Comarca de Sao Paulo, suscitado.

BERETTA DA SILVEIRA
Vice-Presidente

Relator
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