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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n® 2051065-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em
que ¢é agravante ROSANGELA DA SILVA, é agravado CIA DE
SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO PAULO SABESP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 26 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdao: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acérdéao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
DIAS MOTTA (Presidente) E MORAIS PUCCI.

Sao Paulo, 22 de abril de 2025.
VIANNA COTRIM

Relator(a)
Assinatura Eletrénica
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AGRAVANTE: ROSANGELA DA SILVA

AGRAVADO: CIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO SABESP

COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE

EMENTA: Prestagdo de servigos de agua e
esgoto - Acgao declaratéria de inexisténcia
de débito - Tutela proviséria - Anotagdo do
nome da autora em cadastro de protegdo ao
crédito - Providéncia acautelatoéria que evita
danos marginais enquanto se desenvolve a

lide - Cabimento - Agravo provido.

VOTO N° 52.734
(recurso digital)

Trata-se de agravo de instrumento contra decisao
que, em acao declaratéria de inexisténcia de débito cumulada com
indenizagdo por danos morais relativa a prestagado de servicos de agua e

esgoto, indeferiu pedido de tutela de urgéncia.

Sustenta a agravante, em sintese, que
desconhece a origem do débito cobrado pela agravada que deu ensejo a
inscricao de seu nome em cadastros de inadimplentes. Alega, no mais, que
demonstrou por meio de documentos que o imével em que reside nao

possui divida junto a concessionaria, que, alias, “... ndo soube informar
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como CPF e nome da agravante foram autorizados a serem utilizados em
enderegos que ela desconhece” (fl. 05). Desta forma, reputando presentes,
em concurso, os pressupostos da tutela de urgéncia, busca a reforma da

decisao agravada.

Deferida a liminar, o recurso foi regular e
tempestivamente instruido com traslado de pecas e sem recolhimento de

preparo em virtude da gratuidade processual anteriormente deferida.

Embora dispensada a providéncia do artigo
1.019, inciso Il, do CPC, a agravada apresentou contraminuta (fls. 38/41).

Nao houve oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

1) Observe-se preliminarmente que a acao tramita
na origem em autos digitais, razdo pela qual sera mencionada a numeragéao
em primeiro grau (processo n° 1002146-35.2025.8.26.0482).

2) Transcrevo o seguinte ponto da deciséo de fls.

31/32 do qual insurge-se a agravante:

“Decido que ndo estdo presentes os requisitos legais
para concessdo da tutela provisoria requerida na peticdo inicial, ao
menos nesta fase do processo, porque controvertida a questao
afirmada na postulacdo (que inclusive poderd exigir instrugédo
probatéria), ndo se estando diante de hipotese de direito evidente que
possa ser liminarmente reconhecido.

Também n&o ha perigo de dano a justificar a

concessao de medida cautelar de urgéncia”.

Agravo de Instrumento n° 2051065-29.2025.8.26.0000 - 52734 SMT 3



— PODER JUDICIARIO i
_ﬁ= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
i — AGRAVO DE INSTRUMENTO
| N° 2051065-29.2025.8.26.0000
26 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Entrementes, preservado o convencimento do i.

magistrado, prospera a irresignagao.

A controvérsia cinge-se em torno do pedido de
tutela de urgéncia visando excluir o nome da agravante do cadastro de

inadimplentes do Serasa enquanto se discute o débito em juizo.

O atual Cdédigo de Processo Civil, em vigor desde
18 de margo de 2.016, regula a tutela proviséria em seu Livro V, que
abrange os artigos 294 a 311. Ali estdo previstas medidas de carater

satisfativo ou cautelar:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo

de dano ou o risco ao resultado util do processo”.

Em suma, para a concessao da medida continua
sendo necessaria a presenca dos requisitos do fumus boni iuris e do
periculum in mora. Em outras palavras, necessaria a demonstracao da
plausibilidade do direito invocado pelo autor e do risco de perecimento
desse mesmo direito durante o periodo de tramitagdo do processo,
conforme leciona Humberto Theodoro Junior (Curso de Direito Processual

Civil, Forense, 572 ed., vol. 1).

No presente caso, verificam-se presentes os
requisitos para o deferimento da medida, pois a protecao estatal objetivada
nao sera realmente frutifera se enquanto se desenvolve a lide a autora
permanecer com seu nome anotado nos registros de inadimplentes,

inviabilizando sua vida pessoal, motivo porque tem se admitido a tutela
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antecipada nesse particular, para que o credor se abstenha de inscrever o

nome do devedor naqueles orgéaos.

Ressalte-se nao haver qualquer decisédo a
respeito do mérito, o qual devera ser melhor analisado apds o
desenvolvimento da fase instrutéria, com eventual produg¢ao de provas, caso
postuladas e deferidas. Mas, neste momento processual, efetivamente o

mais adequado se afigura o deferimento da tutela provisoria

Nesse sentido vem se posicionando esta Corte:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acéao declaratdria de
inexisténcia de débito c.c. indenizagdo por danos morais - Tutela de
urgéncia concedida para determinar que a instituicdo financeira se
abstenha de debitar e/ou cobrar as transacdes descritas na inicial, além
de juros e encargo acessorios, bem como de registrar o nome da autora
em oOrgaos de protecao ao crédito, sob pena de multa -Necessidade,
diante da negativa quanto a contratagcdo em discussédo nestes autos -
Inexisténcia de demonstracao pela casa bancaria, ao menos em sede
de cognicdo sumaria, de qualquer prova concreta quanto a suposta
transacdo - Possibilidade de aplicacdo de multa em caso de
descumprimento da obrigacdo Inteligéncia dos arts. 497 e 498 do
Caodigo de Processo Civil - Decisdao mantida - Recurso improvido, com
observagao” (Al n° 2035341-82.2025.8.26.0000, 232 Cam. Dir. Priv.,
Rel. Des. Ligia Araujo Bisogni, j. 24/02/2025).

“Agravo de instrumento - Acdo declaratéria de
inexisténcia de débito c.c. pedido indenizatério - Insurgéncia contra a
decisao que indeferiu o pedido de concessao de tutela de urgéncia para
que a ré se abstenha de incluir o nome da autora junto aos érgaos de

protecao ao crédito - Requisitos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil
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que se encontram presentes - Decisdo reformada - Recurso provido”
(Al n°® 2226035-42.2024.8.26.0000, 30 Cam. Dir. Priv., Rel. Des. Monte
Serrat, j. 05/12/2024).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acao declaratdria de
inexisténcia de relagéo juridica cumulada com devolugédo de valores e
indenizacado por danos morais. Decisdo que indeferiu pedido de tutela
de urgéncia para suspensdo da publicidade de negativacdo de divida
em servico de protecdo ao crédito. Inconformismo do requerente. Em
juizo sumario, a origem e a veracidade estdo impugnadas pelo autor-
agravante. Presenca dos requisitos autorizadores do provimento
antecipatério. Inteligéncia do artigo 300 do CPC. Decisdo reformada.
Recurso provido" (Al n°® 2304668-67.2024.8.26.0000, 232 Cam. Dir.
Priv., Rel. Des. Régis Rodrigues Bonvicino, j. 25/10/2024).

Destarte, de rigor a reforma da decisdo de
primeiro grau para deferir a tutela proviséria de urgéncia a fim de excluir a

inscricdo do nome da agravante no Serasa.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo, nos

termos do acordao, confirmando-se a liminar anteriormente deferida.

VIANNA COTRIM
RELATOR
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