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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2020005-38.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante DARIO
BIBANCOS DE ROSA, ¢ agravado LETTER FRANCHISING LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente) E MARCIO TEIXEIRA LARANIJO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE

Relatora
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2020005-38.2025.8.26.0000
COMARCA: Capital - 12 Vara Empresarial e Conflitos

de Arbitragem

AGRAVANTE: Darios Bibanco de Rose

AGRAVADA: Alloy Franchising Ltda.

Voto n° 11.191

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TiTULO EXTRAJUDICIAL.

. Caso em Exame:

Agravo de Instrumento interposto
contra decisao que rejeitou a Excecao
de Pré-Executividade, alegando
nulidade das duplicatas de servigos por
auséncia de comprovagcao do negodcio
juridico subjacente e outras
irregularidades.

Il. Questao em Discussao:

Verificar a admissibilidade da excecao
de pré-executividade e a nulidade das
duplicatas de servigcos emitidas.

lll. Razées de Decidir:

A excecdao de pré-executividade é
admissivel quando a matéria é de
ordem publica e nao requer dilagao
probatéria. As duplicatas emitidas nao
possuem lastro para legitimar seu
saque, sendo inexigiveis, pois nao se
enquadram nas hipoteses da Lei n°
5.474/1968.

IV. Dispositivo e Tese:

Recurso provido.

Tese de julgamento: 1. A excecao de
pré-executividade é cabivel para
matérias de ordem publica sem
necessidade de prova. 2. Duplicatas
sem comprovagao de negocio juridico
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subjacente sao inexigiveis.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento
interposto contra a r. Decisao (fls. 276/278 da origem) que
rejeitou a Excecdo de Pré-Executividade manejada pelo
executado.

Sustentou o agravante, em sintese, que as
duplicatas de servigos apresentadas na Execucdo de Titulo
Extrajudicial sdo nulas, em decorréncia de: (i) auséncia de
comprovagao do negocio juridico subjacente; (ii) inobservancia
de relacdo na hipdtese a uma prestacao de servicos; (iii) emissao
apos declaragao judicial de resciséo de contrato de franquia e (iv)
violacao ao principio que veda comportamento contraditério.

Argumentou, ainda, que todas as
nulidades arguidas na Execucdao de Pré-Executividade dizem
respeito a auséncia do requisito da exigibilidade dos titulos
emitidos, ressaltando, no mais, que as citadas nulidades arguidas
sdo cognosciveis prima facie, sem a necessidade de dilagao
probatéria ou maior aprofundamento, restando evidente a
possibilidade de analise da matéria através da via eleita pelo
recorrente.

Requereu, assim, a concessado de efeito
suspensivo a Decisdo agravada e, ao final, o provimento do
recurso, para o exame da Excecdao de Pré-Executividade
apresentada, bem como o reconhecimento da nulidade dos titulos
executivos.

O recurso foi inicialmente distribuido a 152
Camara de Direito Privado, que ndo conheceu 0 agravo
determinado sua redistribuicdo, em virtude de prevencao
referente ao processo n°® 1074967-53.2024.8.26.0100, nos termos
do art. 105 do Regimento Interno do E. TJSP (fls. 183/185).

O Despacho de fls. 191/193 deferiu o
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processamento do recurso, bem como concedeu o efeito
suspensivo pleiteado.

Sem apresentacdo de contrarrazées (fl.
196)

E o relatério.

A pretensao deduzida comporta acolhida.

De inicio, saliente-se que a excec¢éao de pré-
executividade, embora nao seja instrumento previsto em lei, € um
incidente processual utilizado para impugnar a execugao com
base em questbes que podem ser inclusive reconhecidas de
oficio pelo Juizo.

Ademais, cuida-se de via que permite a
arguicao de matérias de ordem publica, que impedem o
prosseguimento da medida executiva.

E cedico, outrossim, que sua via estreita
apenas € admissivel quando inexiste necessidade de realizacao
de prova para demonstragdo dos fatos arguidos, que devem vir
comprovados de pronto.

Nesse sentido:

‘DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO. PROVIMENTO. |.Caso em
Exame. 1. Recurso de agravo de instrumento contra decisdo que,
em embargos de declaragdo, manteve o ndo conhecimento da
excegao de pré-executividade e impds multa ao excipiente (art.
1.026, § 2° do Coddigo de Processo Civil). O agravante alega
nulidade do titulo executivo, por ndo ter sido assinado por ele,
além de auséncia do carater protelatério dos embargos de
declaragédo. Il. Questdo em Discussdo. 2. A questdo em
discussao consiste em verificar (a) a admissibilidade da excecgao
de pré-executividade; e (b) o cabimento da multa pela oposigao
dos embargos de declaragdo. lll. Razées de Decidir. 3. A
excec¢ao de pré-executividade é admissivel quando a matéria
é de ordem publica e nao requer dilagao probatéria. 4. No
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presente caso, ao que tudo indica, o titulo executivo nao foi
assinado pelo executado, mas por outra pessoa, o que
caracteriza a inexisténcia de titulo executivo valido. Tal vicio,
identificavel pela simples analise da documentagao
acostada, pode (e deve) ser averiguado de oficio pelo juiz. 5.
Os embargos de declaragao nao tiveram carater protelatorio, pois
apontaram omissdo em questao de ordem publica ndo enfrentada
na decisao anterior. V. Dispositivo. 5. Recurso provido.”

(TJSP; Agravo de Instrumento 2378417-20.2024.8.26.0000;
Relator (a): Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca; Orgao
Julgador: 132 Camara de Direito Privado; Foro de Catanduva - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 03/02/2025; Data de Registro:
03/02/2025) (g.n.)

Tal cenario € o0 que se mostra presente na
demanda originaria.

Com efeito, a duplicata € um titulo de
crédito causal, com origem em nota fiscal de compra e venda
mercantil ou prestacdo de servigos (arts. 1° e 20 da Lei n°
5.474/1968), de modo que o saque de duplicata para relagéo
juridica diversa se mostra irregular.

No caso em tela, extrai-se dos autos
principais, em especial dos documentos colacionados as fls.
24/96, que a Agravada emitiu duplicatas de servigos por
indicacao, colacionando os respectivos boletos e notas fiscais de
servicos, amparadas em contrato de franquia entabulado entre as
partes, visando a cobranca de parcelas referentes a “taxa de
franquia” (clausula VILLI), “transferéncia de know-how” (clausula
VILLII) e custos fixos atinentes a “fundos de marketing” e
“royalties” (clausula VILII), conforme se observa no instrumento
acostado as fls. 97/112, especificamente a fl. 102.

Assim, verifica-se que na hipotese ha
irreqularidade formal, eis que eventual crédito da Agravada,
oriundos dos valores previstos em contrato de franquia, ndo se
enquadra nas hipoteses da Lei n° 5.474/1968, devendo ser
cobrado por meio da via adequada para tanto, e nao através
daquela por ela escolhida em 1° grau (Execucgao de Titulo).

(g.n.)

Nesse sentido, assim ja decidiu a Segao
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de Direito Privado do E. TJSP:

"APELACAO - EMBARGOS A EXECUCAO -
PRELIMINAR — AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO - SENTENCA
CITRA PETITA - | — Sentenga de parcial procedéncia — Recuso de
ambas as partes — Il - Inocorréncia de omissdo no que tange
apreciacao integral das alegacgoes feitas na inicial - Sentenca que
analisou satisfatoriamente o conjunto probatério dos autos - A
Constituicao nao exige que a sentencga ou a decisdo dos embargos
de declaragdo seja extensamente fundamentada, mas que o juiz
ou o tribunal dé as razdes de seu convencimento — Preliminar dos
embargantes afastada". "CLAUSULA COMPROMISSORIA -
INCOMPETENCIA DA JURISDICAO ESTATAL - Acdo de
execugao lastreada em duplicatas mercantis vencidas e néo
pagas, assim como em parcelas inadimplidas relativas a
'Instrumento Particular de Confissdo de Divida' — Acado de
execugao que nao esta lastreada em 'Contrato de Franquia'
firmado entre as partes, o qual estabeleceu a competéncia do juizo
arbitral — Reconhecida a competéncia da jurisdigdo estatal —
Sentengca mantida —~ Apelo da embargada improvido".
"LEGITIMIDADE PASSIVA - FIADORES - Pretensao da
embargada de que haja o reconhecimento da legitimidade dos
embargantes Bernardo Fernandes Cruz e Joe Vieira da Silva para
compor o0 polo passivo da acdo de execugao — Referidos
embargantes nao figuraram na condicéo de fiadores das duplicatas
mercantis vencidas ou do 'Instrumento Particular de Confisséo de
Divida', os quais sédo objeto de execugdo — Embargantes que
assumiram a posicado de fiadores do franqueado apenas no
'Contrato de Franquia', o qual, contudo, ndo é objeto de execucgao
— llegitimidade passiva destes embargantes reconhecida —
Sentenga mantida — Apelo da embargada improvido".
"DUPLICATAS — NOTAS FISCAIS - NAO COMPROVACAO DA
ENTREGA DAS MERCADORIAS — AUSENTE ACEITE — ONUS
DA PROVA - NOTAS DE DEBITO — ROYALTIES - | - Reconhecido
que a duplicata é titulo de crédito eminentemente causal, com
origem em nota fiscal de compra e venda mercantil ou prestacéo
de servigos — Duplicata sem aceite que deve ser acompanhada da
nota fiscal que Ihe deu origem, bem como do recibo de entrega das
mercadorias devidamente assinado — Inteligéncia do art. 15, Il, da
Lei n° 5.474/68 — Hipétese em que nem todas as notas ficais
objeto de execugcdo possuem comprovante de entrega das
mercadorias indicadas, bem como que as duplicatas mercantis a
ela relativas ndo estdo aceitas - N&o obstante os documentos
juntados pela embargada, quando da propositura da agdo de
execugao, ndo ha nos autos indicios suficientes de efetiva entrega
de todas as mercadorias - Embargada, portanto, que ndo se
desincumbiu integralmente do 6nus de prova suas alegacgbes —
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Inteligéncia do art. 373, I, do NCPC - Impossibilidade dos
embargantes produzirem referida prova, sob pena de se exigir a
produgao de prova negativa — Precedentes deste E. TJ — Il - Notas
de débito fundadas em royalties — Impossibilidade de emissao
de duplicatas com amparo em taxa de royalties, que nao
representa qualquer das hipéteses previstas nos arts. 2° e 20
da Lei n°® 5.474/1968 — Precedentes deste E. TJ — Ill - Sentenca
parcialmente reformada para, mantida a parcial procedéncia dos
embargos a execugao, determinar a extingdo da agao principal
pela inexisténcia de titulo executivo liquido, certo e exigivel, no
tocante a algumas das duplicatas mercantis, devidamente
discriminadas — Sucumbéncia reciproca reconhecida - Sentenca
reformada em parte — Apelo dos embargantes parcialmente
provido".”

(TJSP; Apelacédo Civel 1119754-46.2019.8.26.0100; Relator
(a): Salles Vieira; Org&o Julgador: 242 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel -5 Vara Civel; Data do Julgamento:
24/06/2021; Data de Registro: 29/06/2021) (g.n.)

E mais:

“*Acao anulatoria de titulo c.c. repeticdo do
indébito — Duplicatas mercantis — Contrato de franquia.
Cerceamento de defesa — Inocorréncia — Nao ha cerceamento de
defesa quando os elementos constantes dos autos autorizam o
julgamento antecipado da lide — A auséncia de numeragao parcial
das folhas dos autos constitui mera irregularidade que nao
inviabiliza o exercicio do direito de defesa da parte —
Irregularidade, ademais, alegada pela ré somente apds a
prolagdo de sentengca de procedéncia — Preliminar rejeitada.
Nulidade da sentenga — Auséncia de fundamentagcao — Alegacéao
rejeitada — Sentenga fundamentada, preenchendo os requisitos
do art. 489 do CPC/2015 — Preliminar repelida. Prescricao — Agao
fundada em negdcio juridico de natureza pessoal cuja finalidade &
a restituicdo de valores pagos indevidamente — Aplicagdo do
prazo prescricional de dez anos, por falta de previsédo especifica —
Inteligéncia do art. 206 do CC — Prescrigao inocorrente — Recurso
negado. Acédo anulatéria de titulo c.c. repeticdo do indébito —
Contrato de franquia — Alegacao de pagamento indevido com a
emissdo de duplicatas mercantis em duplicidade, sem causa
juridica valida a legitimar o saque — Agao julgada procedente para
reconhecer a inexigibilidade dos titulos, por auséncia de negdcio
juridico subjacente valido e devolugdo do valor pago —
Inexisténcia de elementos a demonstrar que os titulos
impugnados foram emitidos com base em notas fiscais
especificas, distintas das apresentadas na inicial — Nulidade da
clausula contratual admitindo a criagcdo de titulos amparados
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unicamente em contrato de franquia como forma de pagamento
para custos tipicos desta modalidade contratual — Duplicatas
mercantis sao titulos causais cuja emissao necessariamente
deve estar atrelada a contrato de compra e venda mercantil
ou prestacao de servigos, nos termos da Lei 5.474/68 —
Duplicatas mercantis declaradas inexigiveis — Prova do
pagamento indevido suficientemente produzida pela autora e néo
infirmada pela ré — Repeticdo do indébito bem determinada —
Sentenca mantida — Recurso negado. Recurso negado.*”

(TJSP; Apelagao Civel 1013459-56.2017.8.26.0196; Relator
(a): Francisco Giaquinto; Orgao Julgador: 132 Camara de Direito
Privado; Foro de Franca -42 Vara Civel; Data do Julgamento:
09/11/2018; Data de Registro: 09/11/2018) (g.n.)

E ainda, em caso analogo:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO- EXECUCAO DE
TiTULO EXTRAJUDICIAL- EXCEGAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE- DUPLICATAS MERCANTIS SEM ACEITE-
COMPROVACAO APENAS PARCIAL DA ENTREGA DE
MERCADORIAS - Duplicata Virtual - Titulo executivo — Compra e
venda mercantil- Nota fiscal acompanhada de protesto por
indicagdo — Comprovante de Parcial recebimento de mercadoria
assinado: -Em se tratando de execuc¢ao fundada em duplicata
virtual de compra e venda mercantil, sem aceite, esta
comporta extingao, por auséncia de titulo, quando néo
apresentados nota fiscal, protesto por indicagdo, e comprovante
de entrega de mercadoria assinado. Comprovagéo apenas parcial
de entrega de mercadoria, mediante recibo assinado pela
transportadora. Ajuste de que o pagamento do frete seria
efetuado na entrega pelo destinatario. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2161213-44.2024.8.26.0000;
Relator (a): Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro de Presidente Prudente - 52 Vara Civel; Data
do Julgamento: 30/08/2024; Data de Registro: 30/08/2024) (g.n.)

Conclui-se, portanto, que as duplicatas

discriminadas no feito ndo possuem lastro para legitimar seu
saque e, portanto, sao inexigiveis.

Desta feita, restando ausentes titulos

executivos habeis a sustentar a continuacdo da execucao
originaria, conforme acima delineado, o acolhimento da pretensao
recursal € medida de rigor.
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Por fim, consigne-se que a Apelagao
interposta nos autos supracitados (processo n°
1074967-53.2024.8.26.0100), os quais ensejaram a redistribuigao
do presente agravo de instrumento por prevencgao (fls. 183/185),
ja foi devidamente julgada, sendo la decidido no mesmo sentido
aqui disposto, chancelando, por consequéncia, a inviabilidade de
prosseguimento da execugao ajuizada na origem.

Diante do exposto, pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso, para acolher a excecdo de pré-
executividade apresentada pelo executado, extinguindo, sem
resolucdo do mérito, a acado de execugao de titulo extrajudicial,
ante a auséncia de pressuposto de desenvolvimento valido e
regular do processo, nos termos do art. 485, IV, do CPC,
condenando a agravada, pela causalidade, ao pagamento das
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios em favor
do patrono do agravante, ora fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa, com amparo no art. 85, § 2°, do CPC.

CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE
Relatora
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