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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2392893-63.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que sdo
agravantes SC BRASIL INCORPORACOES, EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA e J.O.R.F. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LTDA, sio agravados GF 15 INCORPORACOES LTDA. GF MAGNANI
PARTICIPACOES E INCORPORACOES LTDA. e GIOVANA ZANETTI
MAGNANI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente) E FORTES BARBOSA.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
TASSO DUARTE DE MELO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2392893-63.2024.8.26.0000

COMARCA: SAO CAETANO DO SUL — 22 VARA CIVEL

AGRAVANTES: SC BRASIL INCORPORACOES, EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA. E OUTRO

AGRAVADOS: GF 15 INCORPORAGCOES LTDA. E OUTROS

VOTO N° 42487

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Republicagido de edital de
leildo em razdo de pequena correcdo acerca da comissdo do
leiloeiro nos casos de remic¢ao da divida ou acordo. Partes
regularmente intimadas. Finalidade do leilao atingida, eis
que ao menos 07 lotes foram arrematados, com valores
muito proximos as avaliacdes. Prejuizo ndo demonstrado.
Prevaléncia do principio da instrumentalidade das formas.
Nulidade ndo caracterizada. Precedente. Decisdo mantida.

Recurso nao provido.

Trata-se de agravo de instrumento (fls. 01/13)
interposto por SC BRASIL INCORPORACOES, EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA. E OUTRO nos autos do cumprimento provisorio de
sentencga (incidente n° 0006203-34.2020.8.26.0565) iniciado por GF 15
INCORPORACOES LTDA. E OUTROS, contra r. decisdo de fls. 889/890
dos autos de origem, proferida pela MM.? Juiza de Direito da 22 Vara Civel
da Comarca de Sao Caetano do Sul, Dra. Ana Lucia Fusaro, que considerou
inexistir nulidade ou prejuizo nos tramites prévios a realizacéo do leildo.

Sustentam as Agravantes, em sintese, a inobservancia
do lapso temporal minimo de 5 dias entre a publicacdo do edital e a
realizacdo do leildo, nos termos do art. 887, § 1°, do CPC; houve
desrespeito a determinacao judicial de fls. 842 dos autos de origem, que
determinou a republicacdo do edital apdés a sua retificacdo. Pugna pela
concessao de efeito suspensivo e, ao final, o provimento do recurso.

O D. Des. Azuma Nishi, no impedimento ocasional do
Des. Alexandre Lazzarini, analisou a liminar e negou-lhe provimento, por
nao vislumbrar, tal qual a juiza de primeiro grau, a nulidade suscitada,

prestigiando-se a instrumentalidade das formas (fls. 18/19).
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Intimadas, as Agravadas apresentaram contraminuta
(fls. 25/32).

Sem oposicao ao julgamento virtual.

Cessada a designacgao do D. Des. Alexandre Lazzarini,

os autos vieram conclusos (fls. 93).
E o relatdrio.
O recurso nao deve ser provido.

Destaca-se o quanto decidido na origem as fls.

889/890:

“Wistos. Fls. 869/871. Ao contrédrio do que alega
a parte executada, o Juizo ndo reconheceu a
nulidade do 1leil&o. Reconheceu, apenas, gque &
indevida a inclusdo pelo leiloeiro da comisséo
nos casos de remicdo ou acordo, determinando a
retificagcdo do edital quanto a este ponto. A
executada, outrossim, ndo demonstrou a ocorréncia
de efetivo prejuizo pela inobservédncia do
quinguidio legal previsto no § 1° do art. 887,
CpC.”

Tal como decidido pela magistrada na origem e
também pelo D. Des. Azuma Nishi ao despachar a liminar, ndo se vislumbra
qualquer nulidade pela inobservancia do quinquidio previsto no art. 887, §
1°, do CPC, que trata da publicacédo do edital com prazo de 05 dias antes da
data marcada para o leildo.

Na espécie, o edital foi republicado em 18/11/24, com
pequena corregao acerca da comissao do leiloeiro nos casos de remigao da
divida ou acordo, sendo que o 1° leildo se iniciou em 26/11/2024.

E dizer, além da retificaggdo em nada afetar os
interesses das Agravantes, foram regularmente intimadas e n&o

demonstraram qualquer prejuizo em razao do prosseguimento do leil&do.
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Registra-se, inclusive, que ao menos 07 lotes foram
arrematados, conforme informado pelo leiloeiro na origem (fls. 912 e segs.),
e que os valores alcancados nas arrematacgdes ficaram muito préximos aos
valores da avaliagcao, conforme detalhado pelos Agravados em contraminuta

(fls. 30 deste agravo):

23. No caso concreto, ainda que se cogitasse a absurda tese de que o edital foi
publicado fora do prazo previsto no artigo 887 do CPC - o que se admite pela eventualidade -,
o objetivo do Edital foi amplamente cumprido, ja que todos os Lotes levados a leildo foram
arrematados e por valores proximos a avaliacdo. Nao ha duvidas, portanto, de que houve ampla

concorréncia entre os licitantes.

24. Confira-se a tabela com as arrematacdes realizadas:
Lote Matricula UF/Cidade Avaliacdao Arrematacao
01 M. 50679 SP/SANTOS R$ 216.000,00 R$ 265.171,52
M. 120704 SP/SAQ PAULO
M. 120723 SP/SAQ PAULO
02 M. 120724 SP/SAO PAULO R$ 1.202.800,00 R$ 1.055.000,00
M. 120725 SP/SAOQ PAULO
03 M. 3785 SP/CUBATAO R$ 80.000,00 R$ 54.000,00
04 M. 63662 SP/SANTOS R$ 344.000,00 R$ 253.643,53
05 M. 81188 SP/SANTOS R$ 220.000,00 R$ 135.248,77
06 M. 42345 SP/FRANCA R$ 250.000,00 R$ 150.601,00
08 M. 20118 SP/SANTOS R$ 450.000,00 R$ 233.690,67
OTA R$ 2.802.800,00 R$ 2.147.355,49
25. O valor arrecadado com o leildo equivale a mais de 76% do valor de

avaliacdo dos iméveis, o que deixa claro que ndo houve qualquer prejuizo em razdo de
eventual ndo observancia do prazo previsto no artigo 887 do CPC.

Sobre a inocorréncia de prejuizo em caso analogo, ja
decidiu a 22 Céamara Reservada de Direito Empresarial, Agravo de
Instrumento n°® 2058797-95.2024.8.26.0000, Rel. Des. Grava Brazil, j. em
25/06/2024:

“Faléncia do Banco Santos. Incidente de
realizacdo de ativos (obras de arte). Decisédo que
rejeitou impugnacdo, homologou o resultado de
leildo e autorizou doacdo de bens ao Museu de
Arte Sacra. Inconformismo do espdlio do ex-
controlador do grupo falido. N&o acolhimento. A
auséncia de prévia intimacdo do ex-controlador do
banco falido ndo implica nulidade do 1leiléo,
visto que ndo houve efetivo preijuizo. O agravante

Agravo de Instrumento n°® 2392893-63.2024.8.26.0000 -Voto n°® 42487 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ndao manifestou interesse em cobrir lances
vencedores e nem apresentou proposta iddnea, de
terceiro, que teria deixado de participar do
certame por causa da auséncia de intimacdo prévia
do ex-controlador da instituicéo financeira
falida. N&ao had nulidade sem preijuizo. A
inobservédncia do prazo minimo do art. 887, § 1°,
do CPC, também ndo implica nulidade. Preclusédo da
discussdo sobre a comissdo do leiloeiro. As
alegacgdes genéricas sobre necessidade de nova
avaliacdo ou de alienacdo conjunta dos bens néo
sdo suficientes

para indicar a ocorréncia de efetivo prejuizo.
Despropdsito da sugestdo de que foram leiloadas
(quanto ao edital objeto da decisdo agravada)
fotos pessocais do falecido. Decisdo mantida.
Recurso desprovido.” (destacamos)

Ainda que se reconhega o descumprimento do prazo
do art. 887, §1°, do CPC, n&o ha que se falar de nulidade sem prejuizo, eis
que a finalidade do leildo foi atingida e ndo houve prejuizo a defesa das
Agravantes.

Portanto, pautado no principio da instrumentalidade

das formas e ausente prejuizo das partes, nega-se provimento ao recurso.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso.

TASSO DUARTE DE MELO
Relator
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