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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000383760

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008212-03.2024.8.26.0438, da Comarca de Pendpolis, em que ¢ apelante MARCIA
COUTRIM DE ANDRADE, ¢ apelado BANCO BNP PARIBAS BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N. 1008212-03.2024.8.26.0438

COMARCA DE PENAPOLIS

APELANTE: MARCIA COUTRIN DE ANDRADE

APELADO: BANCO BNP PARIBAS BRASIL S/A

VOTO N. 25.248

APELACAO — Acdo declaratéria de inexisténcia de
contrato de empréstimo consignado cumulada com pedidos
de repeticao duplicada do indébito e indenizag@o por danos
morais — Demandante que deixou de cumprir a
determinacdo do douto Juizo a quo, consistente na
apresentacdo de procuragdo especifica (com indicagdo do
nimero do processo) contendo firma reconhecida ou
assinatura digital qualificada — Extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito (artigos 321, pardgrafo unico e 485, I,
ambos do CPC) — Recurso da parte autora — Providéncia
determinada que, em regra, ndo representa item
indispensavel a propositura de acgdes judiciais — Medida
justificada, diante da existéncia de elementos que podem, a
principio, caracterizar litigancia predatoria — Advogado que
patrocina a causa possui mais de 1.000 (mil) processos em
Primeira Instancia, tendo ajuizado centenas de agdes
semelhantes contra instituicdes financeiras — PeticOes
padronizadas — Requerente que, representada pelo mesmo
advogado, ajuizou, no mesmo dia, outras 3 (trés) demandas
em face de instituicdes financeiras diversas envolvendo,
sendo o mesmo tema, objetos deveras semelhantes ao deste
feito — Providéncia ordenada que estd em conformidade
com as orientacdes dos Enunciados n. 4 e n. 5 do
Comunicado CG n. 424/2024, relacionados ao combate da
litigdncia predatoria — Inércia injustificada no atendimento
do comando judicial que levou a extingdo do feito sem
resolucdo de mérito, em conformidade com o art. 485, I, do
CPC — Precedentes desta Colenda Camara — Reparo da
sentenca, de oficio, no que toca aos 6nus sucumbenciais —
Enfrentamento das custas e despesas processuais
indevidamente atribuidos a demandante (e ndo ao causidico)
— Processo extinto justamente porque ndo restou
comprovado que a postulante tenha investido o aludido
patrono de poderes proprios ao ajuizamento da presente
demanda — Imposi¢do dos 6nus sucumbenciais ao suposto
advogado da autora que ¢ medida que se impde in casu —
Vicio na representagdo torna os atos praticados ineficazes
em relacdo a autora, devendo o advogado responder pelas
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despesas processuais — Inteligéncia do art. 104, §2°, do CPC
¢ do Enunciado n. 15 do Comunicado CG n. 424/2024 —
Precedentes deste Egrégio Tribunal de Justiga — Pelas
mesmas razoes, de rigor o afastamento da penalidade de
litigancia de ma-fé imposta a autora — Impossibilidade,
todavia, de “transferéncia” da sangdo ao advogado, tendo
em vista a inexisténcia de descricdo e apontamento de ato
concreto e, por consectario 1dgico, de dolo especifico — No
mais, determinacao de expedigdo de oficio ao NUMOPEDE
¢ & OAB mantida em razio do contexto da lide —
Determinagdo de expedicdo de oficio inserida entre os
poderes do juiz, insculpidos no artigo 139 do Coédigo de
Processo Civil, precisamente em seu inciso Il = RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO UNICAMENTE PARA
AFASTAR A PENALIDADE DE LITIGANCIA DE MA-
FE, COM CORRECAO, DE OFICIO, QUANTO AOS
ONUS SUCUMBENCIAIS.

Trata-se acdo declaratéria de inexisténcia de contrato de
empréstimo consignado cumulada com pedidos de repeticao duplicada do indébito
e indenizacdo por danos morais ajuizada por MARCIA COUTRIN DE ANDRADE em
face de BANCO BNP PARIBAS BRASIL S/A.

O douto Juizo a quo indeferiu a peticdo inicial e extinguiu o
processo sem resolucdo de mérito, nos termos dos artigos 321, pardgrafo Unico, e
485, inciso |, ambos do CPC, uma vez que a parte autora, a despeito da
oportunidade concedida para tanto (fls. 105/106), deixou de juntar procuragdo
especifica (com indicacdo do numero do processo) com firma reconhecida ou com
assinatura eletronica qualificada. Ademais, condenou o polo ativo ao
enfrentamento das custas e despesas judiciais, bem como ao pagamento de multa
por ato de litigdncia de ma-fé arbitrado em 5% do valor corrigido da causa, sem,
contudo, fixar honorarios advocaticios porque ndo consolidada a relacdo
processual. Por fim, determinou a expedicdo de oficio ao Nucleo de Monitoramento

de Perfis de Demanda (NUMOPEDE) e a Ordem dos Advogados do Brasil (OAB).
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A demandante apela as fls. 120/152. Alega, em sintese, que a
providéncia determinada pelo douto magistrado a quo é indevida, pois a
procuracdo coligida aos autos é valida, e, por essa razdo, o feito foi
prematuramente extinto sem resolucdo do mérito. Requer, no mais, o afastamento
da condenag¢do sucumbencial e sancionatéria por litigdncia de ma-fé imposta a
autora, bem como o cancelamento da expedicio de oficios as entidades

supracitadas.
Sem contrarrazdes.
Inexiste oposi¢do ao julgamento virtual do feito.
E o relatério.

Em regra, a providéncia determinada pelo douto Juizo a quo
(procuragao especifica contendo firma reconhecida ou assinatura digital qualificada)

nao representa item indispensavel a propositura de a¢des judiciais.

No entanto, as particularidades do presente caso legitimam a
exigéncia de mecanismos aptos a comprovar a ciéncia da requerente sobre a

demanda e os poderes conferidos ao causidico.

Com efeito, o advogado que patrocina os interesses do
demandante - Dr. Orlando dos Santos Filho (OAB/SP n. 149.675) — atua em mais de
1.000 (mil) processos na Primeira Instancia deste Tribunal de Justica, tendo ajuizado
centenas de acles com pedidos idénticos, a maior parte delas contra instituices

financeiras.

Além disso, em consulta ao sistema e-Saj, verifica-se que as
peticdes iniciais das agdes patrocinadas pelo patrono mencionado sao

padronizadas, contendo poucas alteragdes.

Igualmente chama a aten¢dao a constatacdao de que a autora,

Apelagao Civel n° 1008212-03.2024.8.26.0438 -Voto n°® 25.248 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

representada pelo mesmo profissional, ajuizou, no mesmo dia', outras 3 (trés)
demandas em face de instituicdes financeiras diversas envolvendo, sendo o mesmo

tema, objetos deveras semelhantes ao deste feito”.

Tais circunstancias pdem em questionamento a higidez das
demandas que tém sido patrocinadas pelo causidico e recomenda a adogdo de
providéncias especificas pelo douto Juizo a quo com vistas a se certificar da vontade

da parte autora em litigar.

Tal percepcao é reforcada pelo fato de o advogado resistir ao
implemento de providéncia simples e de facil realizagdo. A rigor, a mera
disponibilizacdo de procuracdo com firma reconhecida ou com assinatura digital

qualificada ndo deveria causar transtornos significativos.

N3do por outra razdo, diante dos reiterados casos de exercicio de
litigdncia predatdria, pratica caracterizada pela provocacdo do Poder Judicidrio
mediante o ajuizamento de demandas massificadas, qualificadas por elementos de
abuso de direito ou fraude, a Corregedoria Geral de Justica do Estado de Sdo Paulo,
por meio do Comunicado CG n. 424/2024, divulgou enunciados elaborados pela
Escola Paulista da Magistratura consolidando orientagdes acerca das medidas que
poderiam ser adotadas pelo juiz para certificacdo da idoneidade da demanda

submetida a seu exame.

Nesse contexto, o Enunciado de n. 4 estabelece que:
“Identificados indicios da prdtica de abuso de direito processual, em cendrio de
distribuicdo atipica de demandas, é recomenddvel a adog¢do das boas prdticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a confirmagéo
da outorga de procurac¢do e do conhecimento efetivo do outorgante em relagdo a
exata extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante convocag¢éo

da parte para comparecimento em juizo”.

! Data de propositura da presente demanda: 20.08.2024.
2 Busca disponivel em: https://esaj.tisp.jus.br/cpopg/open.do, partindo do nome completo do autor.
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Na mesma vertente, eis o Enunciado de n. 5: “Constatados indicios
de litigdncia predatdria, justifica-se a realizagdo de providéncias para fins de
confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinacdo da juntada de procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida
ou qualificagdo da assinatura eletrénica, a expedi¢cdo de mandado para verificacéo
por Oficial de Justica, o comparecimento em cartdrio para confirmagdo do mandato

e/ou designagdo de audiéncia para interrogatdrio/ depoimento pessoal”

Em casos de suspeita de advocacia predatdria, esta Colenda
Camara tem validado a exigéncia de procura¢cdo com firma reconhecida ou com

assinatura qualificada:

“Acdo revisional de contrato de empréstimo
consignado — Polo ativo que deixou de providenciar a
regulariza¢do da representagéio processual — Extingdo
do processo sem resolu¢do do mérito (art. 485, 1V, do
CPC) — Recurso da parte autora — Juizo facultou a
demandante juntar procuragéo com assinatura fisica
ou assinatura qualificada, isto é, gerada digitalmente
e com certifica¢do por autoridade ligada ao ICP-Brasil
— Providéncia justificada diante da existéncia de
elementos que podem, a principio, caracterizar
litigdncia predatéria — Peticdo padronizada —
Advogado que patrocina a causa possui mais de
1.000 (mil) processos em Primeira Insténcia, tendo
ajuizado centenas de ag¢des semelhantes contra
institui¢cdes financeiras - Autora que, representada
pelo mesmo profissional, ajuizou, no mesmo dia,
outras 7 (sete) demandas em face de instituicoes
diversas envolvendo, senGo o mesmo tema, objetos

deveras semelhantes ao deste feito — Providéncia de
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simples realizagdo e que estd em consondncia com as
orientagdes dos Enunciados n. 4 e n. 5 do Comunicado
CG n. 424/2024, relacionados ao combate da
litigdncia  predatoria —  Procuragdo  assinada
eletronicamente, por meio da plataforma "Clicksign"
(agente privado que utiliza certificados ndo emitidos
pela ICP-Brasil), ndo atende a formalidade exigida —
Ainda, impossibilidade concreta de confirmagGo da
validade da assinatura por meio do prdéprio "link"
fornecido pela "Clicksign” — Inércia injustificada no
atendimento do comando judicial que levou a
extingdo do feito sem resolu¢o de mérito, em
conformidade com o art. 485 IV, do CPC —
Precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica —
Reparo da sentenga, de oficio, no que toca aos 6nus
sucumbenciais —  Enfrentamento das despesas
processuais e honordrios advocaticios indevidamente
atribuidos a demandante (e ndo ao causidico) —
Processo extinto justamente porque néo restou
comprovado que a demandante tenha investido o
aludido patrono de poderes prdprios ao ajuizamento
da presente demanda — ImposicGo dos O6nus
sucumbenciais ao suposto advogado da autora que é
medida que se impdbe in casu — Vicio na representa¢do
torna os atos praticados ineficazes em relacdo a
autora, devendo o advogado responder pelas despesas
processuais — Inteligéncia do art. 104, §2°, do CPC e do
Enunciado n. 15 do Comunicado CG n. 424/2024 —
Precedentes deste Egrégio Tribunal de Justica —

RECURSO DESPROVIDO, COM CORRECAO, DE OFICIO,
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QUANTO A0S ONUS SUCUMBENCIAIS” (TJSP; Apelacdo
Civel 1057832-89.2023.8.26.0576; Relator (a): Jonize

Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador: 242 Camara de

Direito Privado; Foro de S3o José do Rio Preto -12

Vara Civel; Data do Julgamento: 10/04/2025; Data de
Registro: 10/04/2025) — g.n.

“Apelagdo — Ac¢do revisional — Parte autora que
deixou de cumprir a determinagdo do nobre
magistrado de origem, consistente na apresenta¢do
de procuragdo especifica com precisa indicagdo do
réu e da agdo a ser ajuizada - Sentenca que julgou
extinto o processo sem resoluco do mérito, nos
termos dos artigos 485, 1, 330, | e 319, V, do Cddigo de
Processo Civil — Recurso da parte autora. PRELIMINAR
DE CARENCIA DE FUNDAMENTACAO ADEQUADA —
RejeicGo — Douto Juizo a quo que adotou
fundamenta¢do adequada para nortear o seu
convencimento — O fato de a convicgdo do magistrado
de origem divergir do posicionamento juridico da parte
recorrente ndo é o suficiente para ensejar a nulidade
do quanto decidido — PRELIMINAR RECHACADA.
MERITO — Providéncia justificada no caso, diante da
existéncia de elementos que podem, a principio,
caracterizar litigdncia predatéria - Demanda
padronizada e com indicios de abuso de direito —
Advogado que patrocina a causa possui mais de
1.000 (mil) processos em Primeira Insténcia, tendo
ajuizado diversas ag¢bes semelhantes contra

instituicoes  financeiras - Medidas exigidas
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justificadas a Iluz dos Enunciados n. 4 e n. 5
Comunicado CG n. 424/2024, relacionados ao
combate da litigdncia predatoria - Precedentes desta
Corte - Inércia injustificada no atendimento que levou
a extingdo do feito sem resolugdo de mérito —
Sentenca mantida — RECURSO DESPROVIDO” (TJSP;
Apelagdo Civel 1006107-69.2024.8.26.0077; Relator
(a): Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador: 242

Camara de Direito Privado; Foro de Birigui - 22 Vara

Civel; Data do Julgamento: 11/12/2024; Data de
Registro: 11/12/2024) — g.n.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ac¢do revisional de
contrato. Decisdo que determinou o comparecimento
pessoal da parte autora ou, se o caso, apresentagdo de
procuragdo com firma reconhecida. Insurgéncia da
autora. Descabimento. Indicios de demanda repetitiva
e prdtica de advocacia predatoria. Medida de cautela
que visa evitar o uso abusivo do Poder Judicidrio.
Recomendac¢do que encontra respaldo no
Comunicado CG n2 02/2017. Auséncia de impedimento
de acesso a Justica. Decisdo mantida. RECURSO
IMPROVIDO”  (TJSP;  Agravo de Instrumento
2227598-71.2024.8.26.0000; Relator (a): Pedro Paulo

Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito

Privado; Foro de Cravinhos -12 Vara; Data do
Julgamento:  10/10/2024; Data de Registro:
10/10/2024) — g.n.

“Apelagdo — Ag¢do declaratdria de inexigibilidade de

débito c.c. danos morais — Senten¢a que julgou extinto
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o feito conforme art. 485, 1V, do CPC, tendo em vista
que a parte autora ndo emendou a inicial, como
determinado — Apelo da autora visando a cassag¢do da
sentenca —  Inconformismo injustificado @ ——
Determinag¢do ao autor para apresentacdo de
procuragdo especifica com firma reconhecida, dentre
outras providéncias - Ndo cumprimento das
diligéncias, de fdacil atendimento - Providéncias
determinadas pelo juizo "a quo ante a constata¢do
de indicios de advocacia predatoria — Comunicados
CG n? 2/2017, CG n® 456/2022 e CG n®° 647/2023 do
NUMOPEDE — Enunciados 4 e 5 publicados pela
Corregedoria Geral da lJustica do Estado de Sdo
Paulo, e aprovados no Curso "Poderes do Juiz em face
da Litigdncia Predatoria”, realizado pela Escola
Paulista da Magistratura EPM - Inicial ndo emendada
na forma e prazo determinados — Correta a extingdo
do feito por auséncia de pressuposto de
desenvolvimento vdlido e regular do processo —
Senteng¢a mantida. Recurso da parte autora improvido”
(TJSP; Apelagdo Civel 1006351-41.2023.8.26.0268;
Relator (a): Claudia Carneiro Calbucci Renaux; Orgdo

Julgador: 242 Camara de Direito Privado; Foro de

Itapecerica da Serra - 22 Vara; Data do Julgamento:

01/10/2024; Data de Registro: 01/10/2024) — g.n.

“ACAO DE DECLARATORIA C.C. OBRIGACAO DE FAZER E
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS" —
EXTINCAO DO PROCESSO — Determinagdo néo

cumprida de juntada de procuragdo com firma
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reconhecida, com poderes especificos para discussd@o
do contrato questionado - Auséncia de previsdo legal
quanto a necessidade de reconhecimento de firma do
instrumento de mandato — Inteligéncia do Art. 105 do
CPC — Hipdtese, no entanto, que conforme
recomendacgdo contida no Comunicado CG n° 02/2017,
havendo duvidas quanto a outorga da referida
procuracg@io, o Juizo da causa poderd utilizar outros
meios de confirmagdo, tal como designar audiéncia de
conciliagdo ou de instru¢do e julgamento, com
determinagdo de depoimento pessoal da parte autora,
para apurar a validade de sua assinatura em
procura¢do ou o seu conhecimento quanto a existéncia
da lide e do seu desejo de litigar — Possibilidade de ser
exigida a apresentagdo de procuracdo com poderes
especificos para a presente demanda, a fim de
demonstrar o seu conhecimento acerca da agdo,
providéncia que ndo se afigura desarrazoada,
tampouco ilegal - Providéncia de fdacil cumprimento,
ndo se justificando a resisténcia do autor em cumpri-
la — Senten¢a de extingdio do processo mantida —
Recurso improvido. HONORARIOS RECURSAIS —
Honordrios advocaticios fixados na sentengca em 10%
(dez por cento), sobre o valor da causa, isto €, RS
19.491,48, ficam majorados para 15% (quinze por
cento), observada a gratuidade da justica concedida ao
autor. RECURSO IMPROVIDO (TISP; Apelagdo Civel
1167149-92.2023.8.26.0100; Relator (a): Plinio Novaes

de Andrade Junior; Orgdo Julgador: 242 Camara de

Direito Privado; Foro Central Civel - 122 Vara Civel;
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Data do Julgamento: 27/09/2024; Data de Registro:
27/09/2024) — g.n.

Assim, tendo em vista que a postulante, intimada
especificamente, ndo se desincumbiu de atender ao comando, correto se mostrou o

decreto terminativo.

Ademais, a r. sentenca ora increpada comporta ajuste, de oficio,
no que toca aos 6nus sucumbenciais, pois que, com o devido respeito, o pagamento
das custas e despesas processuais foi indevidamente atribuido a parte autora, a

qual, consoante relatado, nem sequer se pode afirmar ter ciéncia da presente a¢ao.

Deveras, no caso vertente, o processo foi extinto justamente
porque ndo restou comprovado que a demandante tenha investido o aludido

causidico de poderes préprios ao ajuizamento da presente acao.

De tal modo, ausente a representagdo processual, pressuposto
indispensavel a constituicdo e desenvolvimento valido do processo, os atos
praticados pelo advogado sdo ineficazes em relagao a suposta constituinte, de sorte
gue o causidico deverd responder pelas despesas processuais, em atencdo ao

disposto no art. 104, §22, do CPC:

“Art. 104. O advogado néo serd admitido a postular em
juizo sem procura¢éo, salvo para evitar preclusdo,
decadéncia ou prescricGo, ou para praticar ato

considerado urgente.

$§ 12 Nas hipdteses previstas no caput, o advogado
deverd, independentemente de caucgdo, exibir a
procuracdo no prazo de 15 (quinze) dias, prorrogdvel

por igual periodo por despacho do juiz.

$§ 22 O ato ndo ratificado serd considerado ineficaz
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relativamente aquele em cujo nome foi praticado,
respondendo o advogado pelas despesas e por perdas

e danos”.

Nesse mesmo sentido, inclusive, é a orientacdo estampada no
enunciado n. 15 do ja citado Comunicado CG n. 424/2024 que assim prevé: “Nos
termos do art. 104 do Cddigo de Processo Civil, é cabivel a responsabilizagdo direta
do advogado pelas custas, despesas e sangbes processuais, inclusive por litigdncia
de md-fé, nos casos em que a procuracdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados

pela parte autora, notadamente em cendrio de litigdncia predatdria”.

Sobre o tema, ainda, este Egrégio Tribunal de Justica tem
reconhecido, em casos andlogos, a possibilidade de correcao da sentenca, de oficio,
nas hipdteses em que o decisum imp&e ao polo demandante (e ndo ao respectivo

causidico) o dever de enfrentamento dos 6nus sucumbenciais. Confira-se:

“ACAO DECLARATORIA CUMULADA com
INDENIZATORIA - AUTORA - débito - ndo
reconhecimento - nome - inscricio nos orgdos
cadastrais - PRETENSAO - GRATUIDADE PROCESSUAL -
JUIZO - DETERMINACAO - regularizagdo da procuracdo
- MEDIDA - OBJETIVO - OBSERVANCIA DAS
RECOMENDACOES DOS COMUNICADOS CG N2 02/2017
e ENUNCIADO 5 DO COMUNICADO CG N@ 424/2024 -
INTELIGENCIA AINDA DO ART. 139, lll, DO CPC -
AUTORA - INERCIA - juizo - extingdo do feito sem
andlise de mérito. DEMANDA MASSIFICADA -
CAUSIDICO - PROPOSITURA DE 4 ACOES DA MESMA
NATUREZA EM NOME DA AUTORA - IMPOSICAO AO
PAGAMENTO DAS CUSTAS - ENUNCIADO 15 DO
COMUNICADO CG N° 424/2024 - DEVER DE
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RECOLHIMENTO DAS CUSTAS, |INCLUSIVE DO
PREPARO, SOB PENA DE INSCRICAO NA DIVIDA ATIVA
- VEDACAO A ANALISE DO PEDIDO DE GRATUIDADE
PROCESSUAL DIANTE DA AUSENCIA DE confirmagdo
DA PROCURACAO - senten¢a - manutengéo. APELO DA
AUTORA  DESPROVIDO”  (TIJSP; Apelacdo Civel
1006618-89.2024.8.26.0005; Relator (a): Tavares de
Almeida; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 07/01/2025; Data de
Registro: 07/01/2025)3 — g.n.

“ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO
CUMULADA COM INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS.
Extin¢do da agcdo sem resolucGo do mérito em razdo de
descumprimento da determinagdo para
comparecimento em cartorio para confirmagdo do
mandato. Resisténcia injustificada da advogada em
promover a regularizacGo. Cardter predatdrio da
demanda a justificar a cautela adotada pelo
magistrado. Elevado numero de acbes que versam
sobre as mesmas questdes de direito, cerca de mil
processos encontrados apenas neste Tribunal.

Providéncia adotada que estd em consondncia com o

3 In casu, a sentenca desafiada condenou a parte autora ao “recolhimento das custas e despesas
processuais, no prazo de 15 dias, sob pena de inscri¢do na divida ativa” (fls. 2 do v. Acérdao).

No entanto, embora ndo tenha constado da ementa do referido aresto, o trecho a seguir transcrito
evidencia o ajuste, de oficio, do topico atinente ao enfrentamento dos 6nus sucumbenciais: “Impéde-
se o pagamento das custas iniciais pelo causidico. A demanda possui contornos das previstas pelo
Nucleo de Monitoramento dos Perfis de Demandas da Corregedoria Geral de Justica da Corte. Em
consulta ao Sistema de Automagdo da Justica, a patrona Camila de Nicola Felix propés mais de 1.000
agdes classificadas como “inclusdo indevida em cadastro de inadimplentes” e “protegcdo de dados
pessoais”, sendo 4 em nome da autora, entre 22.3.2024 e 22.4.2024. Passivel impor a banca o
pagamento da sangéo, consoante Enunciado 15 do Comunicado CG n® 424/2024: (...)" (g.n. — fls. 8/9
do v. Acérdao).
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Comunicado n® 02/2017 da Corregedoria Geral da
Justica e com os enunciados aprovados no curso
"Poderes do juiz em face da litigdncia predatdria”,
coordenado pela Corregedoria Geral da Justica, em
parceria com a Escola Paulista da Magistratura.
Sentenca de extingdo mantida. Recurso desprovido”
(TJSP; Apelagao Civel 1015514-18.2024.8.26.0007;
Relator (a): Milton Carvalho; Org3o Julgador: 362
Camara de Direito Privado; Foro Regional VII - Itaquera -
12 Vara Civel; Data do Julgamento: 19/12/2024; Data
de Registro: 19/12/2024)* — g.n.

“APELACAO - DECLARATORIA DE NULIDADE C.C.
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - CARTAO DE CREDITO COM RESERVA DE
MARGEM  CONSIGNAVEL -  SENTENCA  DE
INDEFERIMENTO DA INICIAL. REPRESENTACAO
PROCESSUAL - Determinagdo de juntada de

procuragdo com reconhecimento de firma para

4 No presente caso, a sentenca apelada condenou a parte autora ao pagamento das custas e
despesas processuais, in verbis: “Ante o exposto, julgo extinto o processo, sem apreciagdo de meérito,
nos termos do art. 485, inc. IV, combinado com o art. 76, § 19, inc. I, todos do Cddigo de Processo
Civil. Defiro a justica gratuita a parte autora. A parte autora arcard com a integralidade das custas e
despesas processuais. A exigibilidade do pagamento dos 6nus sucumbenciais permanecerd, contudo,
suspensa, em razdo da benesse concedida, observado, no mais, o regime de cobranga do art. 98, §
3¢9, do Cédigo de Processo Civil” (trecho transcrito as fls. 6 do v. Acérddo).

De toda forma, embora ndo tenha constado da ementa do referido aresto, o trecho a seguir
transcrito evidencia a corre¢do, de oficio, do enfrentamento dos 6nus sucumbenciais: “Assim,
considerando tal contexto, sem que se tenha promovido tempestivamente a regularizagdo da
representagdo processual da parte autora, mantém-se a sentenga de extingdo, pontuando-se que,
conforme Enunciados n? 13 e 15 também aprovados no curso Poderes do juiz em face da litigdncia
predatdria, a hipotese de extingdo do processo ndo afasta da exigibilidade da taxa judicidria e que
Nos termos do art. 104 do Cédigo de Processo Civil, é cabivel a responsabilizacdo direta do
advogado pelas custas, despesas processuais e sangoes processuais, inclusive por litigdncia de md-
fé, nos casos em que a procuragdo e o desejo de litigar ndo forem ratificados pela parte autora,
notadamente em cendrio de litigdncia predatdria. Destarte, por todo o exposto, resta mantida a
senten¢a de extingdo por seus proprios fundamentos, cabendo a advogada da recorrente o
pagamento das custas processuais, sob pena de inscrigdo na divida ativa” (g.n. — fls. 12 do v.
Acordao)
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ratificagdo da contratagdo do advogado e de
declaracdo acerca do ingresso da acdo e de ciéncia
sobre possivel condenagdo por litigéncia de md-fé ou,
alternativamente, comparecimento da parte em
cartorio portando com documento oficial com foto -
Ndo atendimento - Dadas as peculiaridades do caso
concreto, afigurou-se correta a cautela adotada pelo d.
Juizo de origem - Poder geral de cautela -
Irregularidade na representagdo processual bem
reconhecida, destacando-se a plena aplicacGo das
orientacgdes prevista pelo NUMOPEDE da Corregedoria
Geral de Justica no Comunicado CG n®°02/2017 -
Evidenciada a litigdncia predatdria - Precedentes desta
c. Cdmara e recente jurisprudéncia do TISP -
Manutencéo do decreto de extingéio sem resolugéo de
mérito, nos termos do artigo 485, | e IV, do CPC -
Enquadramento do presente caso a hipotese prevista
no Enunciado 15 do NUMOPEDE: "Nos termos do art.
104 do Codigo de Processo Civil, é cabivel a
responsabilizagdo direta do advogado pelas custas,
despesas e sangbes processuais, inclusive por
litigéncia de mad-fé, nos casos em que a procuragdo e
o desejo de litigar ndo forem ratificados pela parte
autora, notadamente em cendrio de litigdncia
predatdria.” - Patrono deverd arcar pessoalmente
com o custo do processo, inclusive honordrios
sucumbenciais, sob pena de inscricGo em divida ativa
- Pedido de justica gratuita a parte que, diante do
decidido, resta prejudicado. RECURSO DESPROVIDO,
com OBSERVACAO NO TOCANTE A
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RESPONSABILIDADE DO PATRONO PELAS CUSTAS E

DESPESAS PROCESSUAIS” (TISP; Apelacdo Civel

1099393-32.2024.8.26.0100; Relator (a): Sergio
Gomes; Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 252 Vara Civel; Data do
Julgamento:  16/12/2024; Data de Registro:
16/12/2024) — g.n.

“APELACAO — ACAO DECLARATORIA - EMPRESTIMO
CONSIGNADO EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO -
SENTENCA DE EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO - INDEFERIMENTO DA INICIAL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL - Determinagcdo no
sentido da juntada de nova procuragéo atualizado e
prevendo poderes especificos para a propositura da
presente agdo - Cabimento, em ateng¢do ao disposto no
artigo 139, Ill, do CPC - Providéncia desatendida pela
parte e seu patrono - Irregularidade na representacgéio
processual bem reconhecida, destacando-se a plena
aplicagio das orientagbes do NUMOPEDE da
Corregedoria Geral de Justica no Comunicado CG
n®02/2017 e nos Enunciados 1, 2 e 4 (DJE de
19/06/2024) - Precedentes desta c¢. Cdmara e
jurisprudéncia do TISP - Ratificagdo do decreto de
extingdo sem resolugdo de meérito, nos termos do
artigo 485, | e IV, do CPC - Enquadramento do
presente caso a hipdtese prevista no Enunciado 15 do
NUMOPEDE: "Nos termos do art. 104 do Cddigo de
Processo Civil, é cabivel a responsabilizagcdo direta do

advogado pelas custas, despesas e sang¢bes
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processuais, inclusive por litigdncia de md-fé, nos casos
em que a procuracdo e o desejo de litigar ndo forem
ratificados pela parte autora, notadamente em cendrio
de litigdncia predatoria." - Patrono deverd arcar
pessoalmente com os custos do processo, sob pena de
inscrigdo em divida ativa - Pedido de justica gratuita a
parte que, diante do decidido, resta prejudicado.

RECURSO DESPROVIDO, COM OBSERVACAO NO

TOCANTE A RESPONSABILIDADE DO PATRONO PELAS

CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS” (TISP; Apelacdo

Civel 1001670-16.2024.8.26.0390; Relator (a): Sergio
Gomes; Orgdo Julgador: 182 Camara de Direito
Privado; Foro de Nova Granada - Vara Unica; Data do
Julgamento:  16/12/2024; Data de Registro:
16/12/2024)° — g.n.

“JUSTICA GRATUITA — Beneficio indeferido pelo juizo
"a quo" e pelo Tribunal — Néo demonstra o apelante a
alegada hipossuficiéncia financeira — Impossibilidade
da concesséo do beneficio. PROCESSO CIVIL — Petig¢do
inicial - Indeferimento - Determinagdo de juntada de
procuragdo com firma reconhecida — Possibilidade —
Descumprimento injustificado — Poder dever de
cautela do juiz ante o grande numero de demandas
que versam sobre a matéria — Atendimento ao
Comunicado CG n® 02/2017 da E. Corregedoria Geral

da Justica deste E. TISP — Precedentes deste E. Tribunal

5> Confira-se, ademais, o seguinte excerto do v. Acérddo: “Fica, portanto, mantida a sentenca
extintiva, a qual comporta observagdo, de oficio (por se tratar de matéria de ordem publica),
apenas no tocante a necessidade de observdncia do previsto no Enunciado 15 do NUMOPEDE: (...)
E assim dispbe §22 do artigo 104 acima mencionado: (...) Assim, deverd o patrono da autora arcar
com as custas e despesas processuais, sob pena de inscrigdo em divida ativa” (fls. 6/8 do v. Acérddo)

—g.n.
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— Pagamento das despesas processuais que recaird
ao advogado do autor, ante a fundada suspeita de
prdtica de litigéncia predatdria - — Aplicagéo do
enunciado 15 do Comunicado 424/2024. Recurso

desprovido, com observacdo” (TJSP; Apelagdo Civel

1057760-41.2024.8.26.0100; Relator (a): Alvaro Torres
Junior; Orgdo Julgador: 202 Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel -232 Vara Civel; Data do
Julgamento:  11/12/2024; Data de Registro:
11/12/2024)6 — g.n.

Assim, de rigor o afastamento da condenacgdo da parte autora ao
pagamento dos encargos sucumbenciais, de modo que as despesas e custas

processuais devem ser suportados pelo causidico Orlando dos Santos Filho.

No que tange a penalidade atinente a litigancia de ma-fé,
igualmente a r. sentengca comporta reforma para afastar a multa sancionatdria

cominada a parte autora.

Afinal, pelas mesmas razGes acima expostas, se nem sequer é
possivel asseverar que a demandante tinha ciéncia da presente acdo, imputar a ela

a pratica de litigdncia de ma-fé se afigura ainda mais desarrazoado in casu.

De todo modo, diversamente do que restou consignado em
relacdo ao enfrentamento das custas e despesas judiciais e ainda que ndo se negue
a possibilidade de imposicao de multa por litigdncia espuria em situacdes andlogas,

especificamente no presente caso nao cabe a “transferéncia” da penalidade

® A despeito de n3o ter restado consighado na ementa do referido aresto, o excerto a seguir
transcrito evidencia a corre¢do, de oficio, no que toca a atribuicdo do enfrentamento dos 6nus
sucumbenciais ao causidico da parte autora: “O caso enquadra-se, ademais, na hipdtese prevista no
Enunciado 15, publicado no Comunicado CG n? 424/2024, segundo o qual: (...) Assim, a sentenga é
mantida, com a observagéo de que somente o advogado do autor arcard com o pagamento das
custas processuais, as iniciais e aquelas alusivas ao preparo deste recurso, que deverdo ser
recolhidas em primeiro grau de jurisdigéo apds o trdnsito em julgado deste acdrddo, sob pena de
inscricéo em divida ativa” (g.n. — fls. 13/14 do v. Acérdao).
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originariamente imposta a autora ao causidico.

Nesse ponto, a despeito do insucesso quanto a comprovacao da
ciéncia da demanda e da regularidade da representacdo processual, ndo se
vislumbra a descricdo de ato concreto de litigdncia de ma-fé nem tampouco, por

consectario légico, o dolo especifico exigido a configuragao do ilicito em comento.

Por derradeiro, em relacdo a expedicao de oficio ao NUMOPEDE e
a OAB, o contexto da lide, pelos motivos anteriormente expostos, notadamente os
indicios de advocacia predatdria, impde a sua manutencdo, além do que tal
providéncia estd inserida entre os poderes do juiz, insculpidos no artigo 139 do

Cédigo de Processo Civil, precisamente em seu inciso Il
Em igual sentido, é o entendimento desta Colenda Camara:

“APELACAO. Acdo declaratdria c.c. obrigacéo de fazer
c.c. indenizacdo por danos morais e materiais.
Preliminar em contrarrazbes. Alega¢do de ofensa ao
principio da dialeticidade. Inocorréncia. Recurso que
apresentou  fundamentos  fdticos e juridicos,
demonstrando seu inconformismo diante da r. decisdo
recorrida. Preenchidos os requisitos do artigo 1.010, do
CPC. Mérito. Indicios de demanda repetitiva e prdtica
de advocacia predatdria. Juizo que determinou a
expedicdo de mandato para constatacdo da ciéncia da
demanda e da rela¢do entre o advogado e a parte.
Parte que afirmou que ndo conhece o advogado
pessoalmente e que objetivava o ingresso da presente
demanda para discussdo de eventuais juros abusivos e
ndo empréstimo consignado ndo contratado. Falha na
representacdo processual. Extingéio do processo, sem

julgamento do mérito, nos termos do art. 485, 1V, do
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CPC. Cabimento. Medida de cautela que visa evitar o
uso abusivo do Poder Judicidrio. Recomendac¢io que
encontra respaldo no Comunicado CG n2 02/2017.
Auséncia de impedimento de acesso a Justica.
Condenagéo do advogado ao pagamento das custas
processuais que deve ser afastada, ante a auséncia de
previsdo legal. Expedigdo de oficio a entidade.
Pertinéncia. Medida que se encontra entre os poderes
do Juiz, conforme art. 139, do CPC. Recurso
parcialmente  provido” (TISP;  Apelacdo Civel
1002156-34.2023.8.26.0358; Relator (a): Pedro Paulo
Maillet Preuss; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito
Privado; Foro de Mirassol - 32 Vara; Data do
Julgamento:  26/03/2024; Data de Registro:
26/03/2024);

“Apelagdio — Agdo de inexigibilidade de contrato c.c.
devolugéo de valores e danos morais — Pretensdo
fundada na contratacéo de empréstimo consignado no
beneficio previdencidrio da autora que ela ndo
reconhece — Sentenc¢a de improcedéncia com apelo da
autora - Inconformismo injustificado -
Desnecessidade de pericia visto que a questdo da
autenticidade da assinatura digital da autora perde
relevédncia diante das peculiaridades do caso e do
conjunto probatdrio presente nos autos — Cerceamento
de defesa ndo caracterizado — Requerido que
comprovou a regularidade do negdcio juridico,
juntando cédula de crédito bancdrio, acompanhada do

documento de identidade da autora e de uma foto —
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Requerido que também apresentou comprovante de
depdsito do valor do contrato na conta da autora, ndo
impugnado na réplica — Réplica defendendo apenas
que a autora "ndo se recorda de quem tirou a foto" e
que o IP que consta no seu comprovante de endereco é
diverso do IP da localizagdo em que se encontra, o que
ndo a socorre jd que a diferen¢a no enderego é minima,
relativa ao bairro — Manuten¢do da multa imposta a
autora por litigdncia de md-fé, tendo em vista a
alteracdo da verdade dos fatos e a utilizacdo do
processo visando objetivo ilegal (art. 80, Il e I, do CPC)
— Manutengdo da ordem de expedicdo de oficio ao
NUMOPEDE ante os indicios de "advocacia predatdria”
informados na sentengca — Senten¢a mantida. Recurso
improvido” (TJSP; Apelagdo Civel
1001254-37.2023.8.26.0114; Relator (a): Claudia
Carneiro Calbucci Renaux; Orgdo Julgador: 242 Camara
de Direito Privado; Foro de Campinas - 42 Vara Civel;
Data do Julgamento: 26/03/2024; Data de Registro:
26/03/2024).

Em suma, a r. sentenca resta mantida no que toca a extin¢dao do
feito, no entanto, é reformada, em razao do acolhimento parcial do apelo, para
afastar a penalidade de litigancia de ma-fé, e, de oficio, para condenar o aludido
advogado ao enfrentamento das custas e despesas processuais nos moldes

delineados neste Acérdao.

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso unicamente
para afastar a penalidade atinente a litigancia de ma-fé, com reparo, de oficio,

quanto aos 6nus sucumbenciais.
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