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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1026431-72.2023.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante/apelada MARIA APARECIDA ROLDAO DOS SANTOS (JUSTICA
GRATUITA), sao apelados/apelantes JONAS BARBOSA DE OLIVEIRA e JULIO
CESAR BARBOSA MARION.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso do réu, prejudicado o do autor. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALBERTO
GOSSON (Presidente) E CLAUDIO GODOY.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
ANTONIO CARLOS SANTORO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Civel n°: 1026431-72.2023.8.26.0576
Apelante/Apelado: Maria Aparecida Roldao dos Santos
Apelado/Apelante: Jonas Barbosa de Oliveira e outro
Relator(a): ANTONIO CARLOS SANTORO FILHO
Orgio Julgador: 1* Camara de Direito Privado

Voto n° 382

DIREITO CIVIL. APELACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL.
COMPARTILHAMENTO DE AUDIO EM GRUPO
DE MORADORES DE CONDOMINIO NO
WHATSAPP. IMPROCEDENCIA.

I. Caso em Exame

A¢do de indenizacdo por danos morais devido ao
encaminhamento de audios da autora, inicialmente
dirigido a grupo de conselheiros do condominio, para o
grupo geral de moradores de condominio no
WhatsApp, com alegacdo de intencdo de prejudica-la.
A sentenca de primeira instdncia condenou
solidariamente os réus ao pagamento de R$ 3.000,00
por danos morais. Recursos interpostos pela autora,
buscando majoragdo do valor, e pelos réus, visando a
improcedéncia da agdo.

I1. Questio em Discussio

2. Consiste em determinar se houve configuragdo de
danos morais decorrentes do "vazamento" dos dudios
privados da autora e se hd nexo causal entre a conduta
dos réus e o alegado dano.

I11. Raz6es de Decidir

3. O Boletim de Ocorréncia unilateralmente produzido
ndo comprova a versdo dos fatos da autora no sentido
de obtenc¢ao clandestina dos audios diretamente de seu
aparelho celular.

4. A auséncia de comprovagao do encaminhamento dos
audios a partir do celular da autora, ou de pericia, bem
como a falta de transcricdo dos daudios, impede a
atribuicao de responsabilidade aos réus.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso da autora desprovido e recurso dos réus
provido, para julgar improcedente a agdo e afastar a
condenagao.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de comprovagdo do
nexo causal entre a conduta dos réus e o alegado dano
moral impede a condenagdo. 2. A divulgacdo de 4udios
sem comprovacdo de contetdo ofensivo nao configura
dano moral.
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Jurisprudéncia  Citada: TJSP, Apelagao Civel
1018737-15.2023.8.26.0071, Rel. Augusto Rezende, 1?
Camara de Direito Privado, j. 22.08.2024. TIJSP,
Apelacao Civel 1017598-09.2021.8.26.0003, Rel.
Claudio Godoy, 1* Camara de Direito Privado, j.
03.06.2024.

Trata-se de agdo de indenizagdo por danos morais pelo "vazamento",
pelos réus, de audios “privados” da autora em grupo de moradores do condominio
no Whatsapp, com intuito de prejudicé-la, conforme registrado no Boletim de

Ocorréncia n® DK8743-1/2022 (fls. 17).

A autora Maria Aparecida era conselheira da administracao na época

dos fatos, Jonas o gerente do condominio e Julio Cesar porteiro.

Contestacdo conjunta de fls. 52/58, negando a versdo dos fatos da
autora, afirmando que receberam os audios de terceiro, que manchavam a sua
imagem, a auséncia de ilegalidade no compartilhamento e falta de prova das
alegacoes.

Réplica a fls. 65/75.

Sentenga de parcial procedéncia de fls. 99/102, com condenagio

solidaria ao pagamento de indenizagao por danos morais de R$ 3.000,00.

Recurso da autora de fls. 105/110 para majoragdo a R$ 13.200,00 e

subsidiariamente a condenacao individual no mesmo montante.

Recurso dos requeridos a fls. 114/120 para afastamento da

condenagao.
Sem contrarrazdes pelas partes.

Recursos tempestivos e bem preparados, considerando a gratuidade de

justica concedida a autora na origem (fls. 23).
E o relatorio.

VOTO.
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A r. Sentenga de parcial procedéncia de fls. 99/102 merece reforma

para a improcedéncia da agao.
A 1. Sentenga restou assim fundamentada:

“(...) Pois bem, a dindmica dos fatos narrados na inicial encontra
respaldo em elementos probatorios, especialmente o Boletim de
Ocorréncia n° DK8743 1/2022, copiado a folha 17. Embora se trate
de documento unilateral, sua existéncia corrobora a seriedade das
alegagoes da autora, notadamente quanto a invasdo de seu
dispositivo informdtico. Por outro lado, a versdo apresentada por
Jonas Barbosa de Oliveira e Julio Cesar Barbosa Marion mostra-se
inverossimil. Os réus limitam-se a alegar que receberam os audios de
terceiro, sem declinar quem seria essa pessoa ou como ela teve
acesso as conversas privadas do grupo de conselheiros. A
generalidade e fragilidade dessa alegac¢do ndo se sustenta diante do
conjunto probatorio. Registre-se que, independentemente da forma
como os réus obtiveram as informacgoes, resta incontroverso que eles
divulgaram indevidamente o conteuido das conversas privadas no
grupo geral do condominio. Tal conduta, por si so, configura ato
ilicito passivel de reparagdo, uma vez que expos indevidamente a
autora perante toda a comunidade condominial, gerando inclusive
comentarios depreciativos a sua pessoa. Portanto, a divulgagdo de
conversas privadas da autora, sem autoriza¢do, em grupo de
“WhatsApp” de moradores de condominio caracteriza ato ilicito,
passivel de indenizagdo, nos termos dos artigos 186 e 927, ambos do
Codigo Civil. Em relagdo aos danos morais, deve-se entender que a
exposic¢do de audios privados da autora, sem autorizagdo, pelos réus
caracteriza dano aos direitos de personalidade, uma vez que
representou indevida ingeréncia na vida privada da autora, que
extrapola o conceito de “mero dissabor”, abrindo-se a via da

reparagdo pelos danos morais. (...)”
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De inicio anote-se que ndo se nega a possibilidade de indenizagdo
pelo vazamento de dudios privados em grupo de Whatsapp, mas sim a configuragao

de danos morais no caso concreto.

De fato, o Boletim de Ocorréncia unilateralmente produzido ndo ¢
suficiente para comprovar a versao dos fatos da autora no sentido de que Julio Cesar
(porteiro e irmao de Jonas) obteve os audios de forma clandestina de seu celular, o
que poderia ser provado mediante demonstragdo do encaminhamento ou pericia.
Além disso, de se ressaltar que ndo foi Jalio Cesar que divulgou os audios no grupo,
de forma que, sequer em tese, alguma responsabilidade pode ser imputada a ele pelo

alegado desgaste da imagem da autora.

De se observar que os audios foram originalmente encaminhados pela
autora, conselheira do condominio, ao grupo de conselheiros com supostas criticas a
administracdo. Nao se tratava, pois, de manifestacdo de carater intimo, mas de

interesse geral da massa condominial, dirigida aos seus representantes.

A isto se acrescenta que os dudios sequer foram trazidos aos autos ou
transcritos, o que inviabiliza a forma¢do de um juizo de convic¢do seguro a respeito

de sua potencialidade para gerar lesdo espiritual sensivel a autora.

De se ressaltar, ainda, que as mensagens de Jonas a fls. 19/22 ndo
citam a autora, mas sim ilustram a gravidade das acusagdes que recebeu, e os

comentarios recebidos foram para que este processasse os acusadores.

Portanto, repita-se, a autora ndao se desincumbiu do Onus de
comprovar que os audios divulgados por Jonas — sequer juntados ou transcritos —
eram prejudiciais a sua imagem, impondo-se, diante de tal contexto, a improcedéncia

da acao.
Em sentido proximo, a titulo de ilustragao:

“Responsabilidade civil. Dano moral. Criticas realizadas pelo réu a
gestdo sindica, em grupo de WhatsApp do condominio. Exercicio
regular do direito de liberdade de expressdo. Indenizagdo indevida.
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’

Ag¢do improcedente. Recurso improvido.’
(TJSP;  Apelacao Civel 1018737-15.2023.8.26.0071; Relator
(a): Augusto Rezende; Orgdo Julgador: 1* Camara de Direito Privado;
Foro de Bauru - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 22/08/2024; Data
de Registro: 22/08/2024)

Responsabilidade civil. A¢do e reconvengdo em que sdo pleiteados
danos morais em virtude de mensagens ofensivas. Sentenc¢a de
procedéncia da a¢do principal e de improcedéncia da reconvengdo.
Apelo exclusivo da reconvinte. Parcial acolhida. Ofensas reciprocas
e igualmente reprovaveis. Cenario que impede a fixagdo de danos
morais em prol de qualquer das partes. Sentenga revista. Recurso
provido em parte para o fim de julgar improcedente a a¢do e a
reconvengdo. (TISP; Apelacdo Civel 1017598-09.2021.8.26.0003;
Relator (a): Claudio Godoy; Orgdo Julgador: 1* Camara de Direito
Privado; Foro Regional III - Jabaquara - 1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/06/2024; Data de Registro: 03/06/2024)

Ante o exposto, por meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da

autora ¢ DOU PROVIMENTO ao recurso dos requeridos para julgar improcedente a

acdo, afastando a condenacdo, bem como, pela sucumbéncia, condeno a autora a

arcar com as custas e pagar honorarios advocaticios de 10% do valor atualizado da

causa, observado o disposto no art. 98, §3, do CPC (gratuidade).

No mais, a fim de evitar a oposi¢ao de embargos de declaracio, tinica

e exclusivamente voltados ao prequestionamento, tenho por expressamente

prequestionada, nesta instancia, toda a matéria, consignando que nao houve ofensa a

qualquer dispositivo a ela relacionado.

Sendo manifestamente protelatéria a apresentagdo dos embargos de

declaragdo, aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026, §§ 2° e 3°, do CPC.
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ANTONIO CARLOS SANTORO FILHO
Relator
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