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1.- Trata-se de apelacdo interposta em face da r. sentenca de fls.
183/186, que, em acdo de revisdo de contrato, julgou improcedentes os pedidos,
extinguindo o feito com resolugcdo do mérito, com base no art. 487, inc. I, do Codigo de

Processo Civil (CPC).

Dada a sua sucumbéncia, o autor foi condenado ao pagamento das
custas e despesas processuais, além de honorarios advocaticios, ora arbitrados em 10%

sobre o valor da causa.

As fls. 191/205, apelou o autor, pleiteando o provimento do recurso,
com a consequente reforma da r. sentenca, para, em suma, ser aplicada ao contrato, nos
seus exatos termos, a IN INSS/PRES n° 28/2008, editada pela IN PRES/INSS n°® 138/2022,
respeitando o limite legal a época da celebragao do negdcio juridico, em que a taxa de juros

total seria de 2,14% a.m.

Interposta a apelacdo, nesta instancia, apds compulsar os autos com
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maior acuidade, verificou-se que a presente demanda apresenta contornos rigorosamente
semelhantes a demais acdes ajuizadas pelo mesmo patrono, em um curto intervalo de

tempo.

Assim, observando as orientacdes do Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demanda -~ NUMOPEDE, vinculado a Corregedoria Geral da Justica do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, especialmente o Comunicado CG n° 02/20171,
determinou-se, por meio do despacho de fls. 226/227, que a parte autora apresentasse nova
procuracao, com poderes especificos, ou assinada fisicamente e com firma reconhecida por
autenticidade, ou assinada com certificado digital credenciado pela ICP-Brasil, sob pena de

ndo conhecimento do recurso.

Apesar da dilagdo de prazo concedida para regularizagdo da
representagao processual do autor (fl. 232), sobreveio, as fls. 235/240, manifestagdo do
apelante afirmando ser regular a procuracdo ja constante dos autos, sendo desnecessaria e

sem amparo legal a determinagdo de apresentacao de nova procuragao.
E o relatorio.

2.- No presente caso, tem-se a irregularidade de representacao do
advogado que subscreveu o recurso de apelacdo interposto. Intimado para a sua

regularizagdo, o apelante nao atendera devidamente a tal providéncia.

Destaca-se que o excesso de cautela deste Relator justifica-se
especialmente pelos comunicados emitidos pela Corregedoria Geral de Justica deste E.
Tribunal, por meio dos quais se incentivam boas praticas para enfrentamento de acgdes
estereotipadas, tais como a do presente feito, j& que € possivel verificar, por meio de
simples consulta ao site deste Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que o autor tem
17 agdes ajuizadas em face de grande instituicdes bancarias, das quais 14 foram
protocoladas praticamente na mesma data, com caracteristicas extremamente semelhantes e

patrocinadas pelo mesmo advogado.

Nesse sentido, o Comunicado CG N° 02/2017 recomenda especial
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aten¢do a acdes “distribuidas por mesmo advogado ou grupo de advogados em nome de
diversas pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de tempo” e “contra réus que sao

grandes instituigdes/corporacdes (financeiras, seguradoras, etc)”.

Ademais, aplica-se especificamente ao caso o Enunciado 5 da
Corregedoria Geral da Justi¢a, aprovado por ocasido do curso “Poderes do Juiz em face da
litigdncia predatdria”, realizado pela Escola Paulista da Magistratura EPM, e que tem a
seguinte redacao:

“Constatados indicios de litigncia predatoria, justifica-se a realizagdao de
providéncias para o fim de confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte
autora de litigar, tais como determinacdo de juntada de procuracdo
especifica, inclusive com firma reconhecida, expedicdo de mandado para
verificacdo por Oficial de Justica, comparecimento em cartdrio para
confirmac¢do do mandato e/ou designacdo de audiéncia para interrogatorio
e depoimento pessoal”.

Subsistindo, portanto, a validade da determina¢dao de regularizagao
da representacdo processual da apelante, ante sua inércia em cumprir o que lhe fora
determinado, uma vez que nao ratificou os poderes supostamente outorgados ao patrono,
nao ha outra solu¢do sendo o ndo conhecimento do recurso, nos termos do art. 76, § 2°, inc.

I, do CPC, in verbis:

“Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da
representacdo da parte, o juiz suspendera o processo e designara prazo
razoavel para que seja sanado o vicio.

(...) § 2° Descumprida a determinacdo em fase recursal perante tribunal de
justiga, tribunal regional federal ou tribunal superior, o relator:

I - ndo conhecera do recurso, se a providéncia couber ao recorrente;

IT - determinard o desentranhamento das contrarrazoes, se a providéncia
couber ao recorrido”.

Nesse sentido sao os precedentes deste E. Tribunal de Justiga:

“APELACAO. ACAO COMINATORIA C.C. INDENIZACAO POR
DANOS MORALIS. Pretensdo fundada no tratamento inadequado de dados.
Improcedéncia em primeiro grau. Inconformismo da parte autora. N&o
conhecimento. JU[ZO DE  ADMISSIBILIDADE RECURSAL.
REPRESENTACAO PROCESSUAL. Determinagio em segundo grau
nio atendida pelo autor. Poderes do Juiz em face da litigincia
predatoria. Enunciado n° 5. Necessidade de comparecimento da parte
em cartdorio para confirmacio dos poderes outorgados aos causidicos,
sob pena de nao conhecimento do recurso. Determinacio nio
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cumprida. Ndo fosse a improrrogabilidade do prazo, expressamente
consignada na decisdo que determinou o comparecimento do autor ao
cartério, os documentos apresentados ndao comprovam o alegado
tratamento de satde invocado para justificar a auséncia. Representagdo
irregular. Exegese do art. 76, §2°, I do CPC. Majoragdo dos honorarios.
Expedicdo de oficios ao Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda
~ NUMOPEDE e ao Conselho de Etica da OAB de Sio Paulo. RECURSO
NAO CONHECIDO, com determinagdo”. (g.n.) (TJSP; Apelagdo Civel
1008050-71.2023.8.26.0008; Relator (a): Rosangela Telles; Orgio
Julgador: 31* Camara de Direito Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé -
5* Vara Civel; Data do Julgamento: 14/08/2024; Data de Registro:
14/08/2024)

“APELACAO CIVEL. Acdo declaratoria de inexigibilidade de débito c.c
indenizacdo por danos morais. Sentenca de extingdo, sem resolugdo de
mérito, pois ndo apresentou a requerente procuragdo com poderes
especificos para a propositura do feito. Insurgéncia da requerente.
Possibilidade de exigéncia, pelo juizo, da apresentacio de instrumento
de procuracio especifico, quando assim o exigir o caso concreto. Art.
139, III e IX, do Cddigo de Processo Civil, Comunicado CG n. 02/2017
do Nicleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE) da
Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal e Enunciados de n° 4 e 5
deste E. TJSP quanto as praticas de litigincia predatéria. Exercitada,
aqui, pretensiao que por reiteradas vezes se tem atrelado a advocacia
predatoria, com a juntada, pela requerente, de instrumento de
procuracio em tudo vago e inespecifico, fatos a demonstrarem ser a
determinacio judicial razoavel, amoldando-se a conduta preventiva
que do juizo singular se espera, no exercicio de sua funcao. Precedentes
desta C. Camara. Recurso desprovido”. (g.n.) (TJSP; Apelagao Civel
1024138-42.2022.8.26.0196; Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo; Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 3* Vara Civel;
Data do Julgamento: 15/08/2024; Data de Registro: 16/08/2024)

Logo, ante o descumprimento da determinag¢do, aliado ao contexto ja
delineado, impde-se o ndo conhecimento do recurso, por afronta ao disposto no art. 76, §

2°, inc. I, do Cddigo de Processo Civil.

Para fins de acesso as instincias superiores, ficam expressamente
prequestionados todos os dispositivos legais invocados.

Adverte-se que eventual recurso a este acorddo estard sujeito ao
disposto nos §§ 2° e 4° do art. 1.026 do Cddigo de Processo Civil.

3.- Ante o exposto, nao se conhece do recurso, com fundamento no
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art. 932, inc. III' do CPC, c.c. art. 76, § 2°, inc. I?, do mesmo diploma legal, diante de sua

manifesta inadmissibilidade.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator

I Art. 932. Incumbe ao relator: (...) III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado

especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

2 Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo da parte, o juiz suspenderé o
processo e designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio.

(...) § 2° Descumprida a determinacéo em fase recursal perante tribunal de justiga, tribunal regional federal ou tribunal

superior, o relator:
I - ndo conhecera do recurso, se a providéncia couber ao recorrente;
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