T —— PODER JUDICIARIO
EH: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

&* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000385625
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento n°® 2055778-47.2025.8.26.0000, da
Comarca de S&o Paulo, em que ¢é agravante ONE JURUPIS
EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO LTDA., é agravado CLAUDIO
MURAKAMI .

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8?2
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decis&o: Conheceram em parte
do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe parcial
provimento. V.U., de conformidade com o wvoto do Relator,
que integra este acédrdéo.

O Jjulgamento teve a ©participacdo dos Exmos.
Desembargadores SALLES ROSSI (Presidente sem voto), CLARA
MARIA ARAUJO XAVIER E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sado Paulo, 22 de abril de 2025.
Theodureto Camargo

RELATOR
Assinatura Eletrdénica
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Agravo de Instrumento N° 2055778-47.2025.8.26.0000
Agravante: One Jurupis Empreendimento Imobiliario Ltda.
Agravado: Claudio Murakami

(Voto n° 44,332)

EMENTA: CUMPRIMENTO DE SENTENCA — ACAO DE
REVISAO  CONTRATUAL CUMULADA  COM
REPETICAO DO INDEBITO - DECISAO QUE
AUTORIZOU O LEVANTAMENTO DO VALOR
DEPOSITADO PELA AGRAVANTE - IRRESIGNACAO
DA EXECUTADA ALEGANDO INEXEQUIBILIDADE
DO TITULO, NECESSIDADE DE LIQUIDACAO DE
SENTENCA E DE CAUCAO PARA LEVANTAMENTO
DO VALOR DEPOSITADO EM JUIZO - O RECURSO
NAO REUNE CONDICOES DE ADMISSIBILIDADE COM
RELACAO AS MATERIAS VENTILADAS EM
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
AINDA NAO APRECIADA PELO D. JUIZO “A QUO”,
SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA -
POSSIBILIDADE DE LEVANTAMENTO DE VALOR
INCONTROVERSO - PENDENCIA DE RECURSO
ESPECIAL AFETADO PELO TEMA 929 DO C. STJ QUE
DIZ RESPEITO EXCLUSIVAMENTE A RESTITUICAO
EM DOBRO - DECISAO REFORMADA - AGRAVO NAO
CONHECIDO EM PARTE E PARCIALMENTE PROVIDO
NA PARTE CONHECIDA.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado contra a r.
decisdo de fls. 52, que, no bojo do cumprimento de
sentenca, determinou a expedicdo de MLE para levantamento

de valor depositado pela executada.

Irresignada, pretende a agravante a concessdo de
efeito suspensivo e a reforma do r. pronunciamento sob a
alegacdo, em sintese, de que o titulo é inexequivel, ante

a necessidade de liquidacdo de sentenca.
A 1. Des. Clara Maria Araujo Xavier, no impedimento

ocasional do Relator prevento, indeferiu o) efeito

suspensivo pleiteado (fls.24).
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Contrarrazdes as fls.15/23.
E o relatério.

1.- Cuida-se de acdo de revisdo contratual cumulada
com repeticdo do indébito, julgada procedente por esta C.
Cémara para declarar a nulidade da clausula contratual
impugnada e condenar a ré na restituicdo dobrada das
diferencas pagas a mais, com correcdo monetdria e juros
de mora de 1% ao més a partir da citacdo, além de
honordrios sucumbenciais fixados em 10% do wvalor da

causa.

O autor ajuizou cumprimento provisdério de sentenca
buscando a execucdo do valor de R$62.603,41. Por sua vez,
a executada apresentou impugnacéo alegando
inexequibilidade do titulo por auséncia de ligquidacdo de
sentenca e excesso de execucgdo, afirmando que o valor
correto seria R$30.212,44, depositando tal quantia nos

autos.

As fls.52, o d. juizo a gquo determinou a expedicéo
de mandado de levantamento eletrdnico em relacdo ao valor

depositado.

2.- O recurso ndo reune condicdes de admissibilidade
com relacdo as matérias ventiladas na impugnagdo ao
cumprimento de sentenca ainda ndo apreciada pelo d. juizo
a quo, a fim de evitar inadmissivel supressdo de

insténcia.

3.- Com relacdo a possibilidade de levantamento da
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quantia depositada pela executada, o r. pronunciamento

merece reparos.

O wvalor executado compreende a condenacgao na
devolucdo em dobro da diferenca paga a mais, além de
honorédrios sucumbenciais fixados em 10% sobre o wvalor da

causa.

Por outro lado, o recurso especial interposto pela
agravante foi suspenso, por forca da afetacdo de recursos
para definicdo de tese pelo STJ, Tema Repetitivo n°® 929,
sobre a “discussdo quanto as hipdteses de aplicacdo da
repeticdo em dobro prevista no art. 42, paragrafo unico,

do CDC".

Assim, a parcela referente aos honoréarios
sucumbenciais e a restituicdo simples da diferenca paga a
mais constituem valores incontroversos, 1impossivel de
alteracdo por ocasido do Jjulgamento do Recurso Especial,

inexistindo 6bice, portanto, ao seu levantamento.

Em hipdétese andloga, assim decidiu este E. Tribunal
de Justica: "AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DECLARATORIA DE
RESOLUCAO CONTRATUAL C.C. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS - FASE DE CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA -
EXECUCAO DEFINITIVA DA PARTE INCONTROVERSA - I - Deciséo
agravada que indeferiu o pedido de conversdo do incidente
de cumprimento provisdério de sentenca, em relacdo a parte
do julgado, em cumprimento definitivo - II - Pendéncia de
julgamento de recurso especial - Hipdétese em que o
recurso especial impugna somente parte do Jjulgado,

relativa a devolucdo em dobro de valores - Obrigacdo de
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devolucdo simples que ndo foil impugnada em sede de

recurso especial - Parte incontroversa - Possibilidade de
execucao definitiva da parcela incontroversa da
condenacdo - Levantamento da parte incontroversa dos

valores depositados nos autos sem a necessidade de
observancia do disposto no art. 520 do CPC - Precedentes
deste E. TJSP - Decisdo reformada - Agravo provido."
(TgJsp, 24% Cé&m. Dir. Priv., AI 2008524-83.2022.8.26.0000,
rel. Des. Salles Vieira, j. 27/10/2022).

Destarte, de rigor o parcial provimento do recurso,
apenas para afastar a possibilidade de levantamento de
eventual valor que exceda os honordrios sucumbenciais, as
custas processuais e a restituicdo simples, conforme

cdlculo de fls. 31/40 (origem).

4.- CONCLUSAO - Dai por que ndo se conhece de parte

do recurso e se d& parcial provimento a parte conhecida.

Theodureto Camargo
RELATOR
Assinatura Eletrdnica

Agravo de Instrumento n°® 2055778-47.2025.8.26.0000 5



		2025-04-22T16:54:03-0300
	Not specified




