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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1048783-07.2024.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
EDUARDO SANTINELI (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente sem voto), FABIO GOUVEA E ANTONIO
MOLITERNO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
RICHARD PAE KIM

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel: 1048783-07.2024.8.26.0053
Apelante: Eduardo Santineli
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Comarca: Sao Paulo - 2* Vara de Acidentes do Trabalho

Voto n° 4.903

APELACAO. ACAO ACIDENTARIA IMPROCEDENTE.
RECURSO DO AUTOR. TRAUMAS NA PERNA ESQUERDA,
TORNOZELO ESQUERDO E PUNHO DIREITO.
INCAPACIDADE LABORATIVA  AFASTADA. TEOR
CONCLUSIVO CABAL DA PROVA PERICIAL, NAO
INFIRMADO POR PARECER DIVERGENTE DE ASSISTENTE
TECNICO INDICADO. NAO SUBSUNCAO DO FATO AO
TEMA 416/STJ. AUSENCIA DE PREJUIZO FUNCIONAL NOS
SEGMENTOS AFETADOS. JULGADOS DAS CAMARAS
ESPECIALIZADAS EM ACIDENTES DE TRABALHO DESTE
EGREGIO TRIBUNAL PAULISTA E DO COLENDO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO “IN DUBIO
PRO MISERO”. INAPLICABILIDADE ANTE A
INEXISTENCIA DE CONTRADICAO DE PROVAS.
REQUISITOS A  CONCESSAO DE  BENEFICIO
ACIDENTARIO NAO PREENCHIDOS. PEDIDO
SUBSIDIARIO. DESNECESSARIA DESIGNACAO DE NOVA
PERICIA. PRINCIPIOS DA LIVRE ADMISSIBILIDADE DAS
PROVAS E DA CONVICCAO MOTIVADA. SENTENCA
MANTIDA.

Recurso do autor. Acidente de trajeto. Fratura de extremidade
distal da fibula esquerda, fratura e luxagao de tornozelo esquerdo e
fratura de escafoide direito. Atividades habituais de motorista.
Incapacidade laborativa afastada. Preservagdo da funcionalidade
dos membros lesionados. Teor conclusivo cabal do laudo pericial,
ndo impugnado cientificamente por assistente técnico.
Inaplicabilidade do Tema 416/STJ a espécie, porquanto nao
verificada reducdo da capacidade funcional. Descabimento da
incidéncia do principio in dubio pro misero. Requisitos legais a
concessao do beneficio ndo preenchidos. Pedido subsidiario.
Desnecessidade de repeti¢ao da pericia médica judicial. Principios
da livre admissibilidade das provas e da conviccdo motivada.
Beneficio indevido.

RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO.

Cuida-se de recurso de apelagio de EDUARDO SANTINELI

interposto em face da respeitavel sentenca proferida pela nobre magistrada, Juiza
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Andreia Maura Bertoline Rezende de Lima, que julgou improcedentes os pedidos
formulados na agdo acidentaria movida contra o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL — INSS, sob o fundamento da inexisténcia de incapacidade
laborativa. Nao houve condenag¢do da parte vencida ao pagamento de verbas

sucumbenciais, a teor do art. 129, paragrafo unico, da Lei n.° 8.213/91 (fls.131/134).

Apela o autor objetivando a reforma do julgado, pois
demonstrados a incapacidade laborativa e o nexo causal. No seu entender, as
sequelas dos traumas nos membros acidentados apresentam risco de agravamento
com o labor e impdem permanente demanda de maior esfor¢o para o exercicio das
suas atividades habituais de motorista. O laudo pericial ¢ contraditério ao concluir
pela auséncia de incapacidade laborativa mesmo reconhecendo a existéncia de lesdes
acidentarias. Ainda que as sequelas sejam minimas, o grau de incapacidade nao
interfere na concessdo do auxilio-acidente, como j& decidido no Tema 416/STJ,
devendo ser considerada a situacdo mais favoravel ao obreiro, em observancia ao
principio in dubio pro misero, a fungdo social da Previdéncia e ao entendimento
jurisprudencial sobre o tema. Em carater subsidiario, pugna pela designacdo de nova
pericia médica judicial (fIs.139/151).

Nao foram apresentadas contrarrazdes pela autarquia (f1.157) e nao

houve oposi¢do ao julgamento virtual.
Fundamento e voto.

A respeitavel sentenca de improcedéncia ndo comporta reparo.

Trata-se de agdo acidentaria movida contra o INSS, aduzindo o
autor que, durante o vinculo empregaticio ¢ no exercicio da fungdo de motorista,
sofreu acidente de trajeto em 9/5/2023, o qual lhe causou fratura de extremidade
distal da fibula esquerda, fratura e luxacao de tornozelo esquerdo e fratura de
escafoide direito, com sequelas que reduziram permanentemente sua capacidade
laborativa. Requer, em virtude desse fundamento, a concessdo de beneficio
acidentario.

Houve emissdao da Comunica¢dao de Acidente do Trabalho — CAT

pelo empregador (fls. 40/41).
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O INSS concedeu auxilio por incapacidade temporaria (auxilio-
doenga) acidentario, no periodo compreendido entre 24/5/2023 ¢ 6/10/2023 (f1.42).

Designada pericia médica judicial, sobreveio laudo do perito, Dr.
Celso Luiz Moro (fls.77/84), atestando a inexisténcia de incapacidade

laborativa. Confira-se os topicos mais relevantes do respectivo parecer técnico:

“(...) HISTORIA PREGRESSA DA MOLESTIA ATUAL:

O autor relata acidente de trabalho no dia 09/05/2023, descrito
como queda da motocicleta que utilizava para ir de sua residéncia
para o local de trabalho, resultando em fratura na perna esquerda,
no tornozelo esquerdo e na mao direita.

Apos tratamento cirurgico no tornozelo esquerdo e na perna
esquerda, e conservador na mao direita, retornou ao trabalho apds
5 meses de afastamento, nas mesmas atividades de motorista de
caminhdo, que segue exercendo, referindo dor, dorméncia e
reducdo da “firmeza” no pé esquerdo, ¢ reducdo de forca e dor
eventual no punho direito.

Nega tratamento atual.

(... '

EXAME FISICO:

Autor aparentando bom estado geral de saude, lucido, orientado;

Membros superiores: musculatura normotréfica, normotonica e
simétrica; forca muscular preservada e simétrica em maos (5/5);
auséncia de deformidades, desvios ou flogoses em punho e méo
direita; maos calejadas; mobilidade preservada e simétrica em
punhos e maos; manipula objetos e papéis sem dificuldades;

Marcha normal, inclusive marcha sensibilizada; musculatura dos
membros inferiores normotrofica, normot6nica e simétrica;
cicatriz inestética em maléolo medial esquerdo; for¢a muscular
preservada; amplitude de movimentos preservada e simétrica em
joelhos e tornozelos; auséncia de deformidades, desvios ou
flogoses em perna esquerda e tornozelo esquerdo.

(...
DISCUSSOES E CONCLUSOES:
(...) O exame médico pericial do autor ndo revelou limita¢des

funcionais atuais relacionadas a perna esquerda, tornozelo
esquerdo, punho e mao direita; ndo foram detectados déficits de
marcha, de forga ou de mobilidade articular, flogoses,
desalinhamentos ou deformidades. O autor seguiu exercendo suas
atividades profissionais de motorista de caminhao apo6s alta.

(...) Em sintese, trata-se de acidente de trajeto devidamente
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registrado, com fratura do escafoide direito tratada de forma
conservadora, ¢ fratura luxagdo do tornozelo esquerdo mais fratura
da fibula esquerda tratada de forma cirturgica, com tempo de
repouso suficiente para satisfatoria recuperagdo da funcionalidade,
ausentes atualmente evidéncias clinicas de sequelas anatémicas

ou de comprometimento funcional que interfiram no

desempenho das atividades profissionais habituais do autor

(..)
CONCLUSAO:

[J Nio ha incapacidade atual, ou reducio definitiva de

capacidade laborativa a ser classificada para as atividades

profissionais habituais do autor, no plano de avaliacdo da sua

perna esquerda, tornozelo esquerdo e punho direito, apés
acidente de trajeto em maio de 2023, conforme discutido no
corpo do laudo.” (g.n.)

O laudo médico pericial apresenta-se bem fundamentado e nao foi
cientificamente impugnado, prestando-se como prova hdbil a formacdo do livre
convencimento do julgador.

O nexo causal dos traumas com o acidente de trabalho sofrido ¢
incontroverso, ante a emissdo de CAT pelo empregador e a concessdo administrativa
de beneficio acidentario, ratificado pelo teor das conclusdes do perito do Juizo, o
qual atestou a relacao entre as lesdes e o infortinio.

Por outro lado, depreende-se do teor expresso dos supratranscritos
apontamentos que a incapacidade laborativa restou categoricamente afastada pela
citada pericia médica.

A incapacidade laboral ¢ reconhecida pela associagdo dos sintomas
clinicos e dos achados em exame fisico, que resultem em déficit funcional,
correlacionado com a atividade laborativa da parte segurada, os quais, segundo o
vistor judicial, ndo se encontram presentes no caso em analise, nem mesmo para fins
de causar dispéndio de maior esfor¢o na execugao da atividade habitual.

A propdsito, o exame clinico pericial demonstrou auséncias de
limitagoes funcionais atuais relacionadas a perna esquerda, tornozelo esquerdo,
punho e mado direita; ndo foram detectados déficits de marcha, de for¢a ou de
mobilidade articular, flogoses, desalinhamentos ou deformidades (f1.80).

Acrescentou, ainda, a conclusdo técnica: trata-se de acidente de
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trajeto devidamente registrado, com fratura do escafoide direito tratada de forma
conservadora, e fratura luxag¢do do tornozelo esquerdo mais fratura da fibula
esquerda tratada de forma cirurgica, com tempo de repouso suficiente para

satisfatoria recuperacdo da funcionalidade, ausentes atualmente evidéncias

clinicas de sequelas anatomicas ou de comprometimento funcional que interfiram

no desempenho das atividades profissionais habituais do autor (1. 80 — g.n.).

Conquanto o magistrado ndo esteja adstrito as conclusdes do
vistor judicial, no presente caso, ndo poderia o juizo a quo deixar de considerar o
laudo médico pericial, elaborado apds analise dos exames clinicos € dos documentos
anexados, mostrando-se referida prova concordante com as demais constantes dos
autos.

Vale ressaltar, a mera existéncia de queixas algicas,
desacompanhadas de alteracdes na funcionalidade do respectivo membro ou parte do
corpo, ndo traduz hipotese, por si s6, de reducao da capacidade para o trabalho.

Cedigo, em infortunistica o que se repara ¢ a incapacidade
laborativa necessariamente resultante do acidente ou da doenga profissional e ndo a
mera lesdo ou moléstia em si.

Nessa medida, ao considerar a exclusdo categorica da hipotese de
reducdo da capacidade para o trabalho, sequer hd de se cogitar da existéncia de
davidas para fins de aplicagdo do principio in dubio pro misero.

Quanto ao argumento do apelante tangente ao Tema 416/STJ,
esclareca-se que a lesdo minima que autoriza a concessao do beneficio de auxilio-
acidente deve necessariamente acarretar redu¢ao do potencial laborativo, hipotese
ndo verificada no caso vertente.

Nesse sentido, o entendimento pacificado do Colendo Superior

Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE. COMPROVADA A
INCAPACIDADE LABORATIVA PARA A ATIVIDADE
HABITUALMENTE EXERCIDA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
SUMULA N. 7/STJ.

I - Na origem, cuida-se de acdo ajuizada em desfavor do Instituto
Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a concessdo do
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beneficio de auxilio-acidente.
II - A Terceira Se¢do do STJ, no julgamento do REsp n.
1.109.591/SC. sob o regime de recursos repetitivos, vinculado ao

Tema n. 416, firmou o entendimento que '"exige-se, para
concessao do auxilio-acidente, a existéncia de lesio, decorrente

de acidente do trabalho, que implique reducio da capacidade

para o labor habitualmente exercido. O nivel do dano e, em

consequéncia, 0o _grau do maior_esforco, nio_interferem na
concessdo do beneficio, 0 qual serd devido ainda que minima a
lesdo''.

Il - Havendo o Tribunal de origem, com lastro no conjunto

probatério constante dos autos, concluido que houve a reducao da
capacidade laborativa do segurado para as atividades que exercia
habitualmente, a inversdo do julgado demandaria o revolvimento
dos mesmos fatos e provas, o que ¢ vedado na instincia especial
ante o 0bice do enunciado n. 7 da Simula do STJ. Precedentes. IV
- Agravo em recurso especial parcialmente conhecido para, nessa
parte, ndo conhecer do recurso especial. (STJ, AREsp n.
1.348.017/PR, Relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 07/02/2019, DJe de 14/02/2019 — g.n.)

Em atencao ao pleito subsidiario do recurso autoral, a realizagdo de
nova pericia afigura-se totalmente desnecessaria, uma vez que, conforme abordado,
a incapacidade laborativa foi cabalmente refutada pela fundamentada e coerente
prova técnica.

O julgador, como destinatario da prova, ndo ¢ obrigado a estender a
instrugcdo processual quando houver nos autos elementos suficientes para a formagao
da convicgao, consoante principios da livre admissibilidade das provas e convicgao
motivada (arts. 370 ¢ 371 do CPC).

Destaque-se, ainda, que a disposi¢do do art. 480 do CPC! prevé a
renovagdo da prova somente quando a matéria ndo parecer suficientemente
esclarecida aos olhos do julgador, o que ndo € o caso dos autos.

Ademais, a impugnagdo da parte autora ao laudo pericial cingiu-se
a breves consideragdes formuladas pelo proprio advogado da parte,
desacompanhadas de embasamento cientifico e de parecer de assistente técnico

(f1s.115/123), ndo detendo o condao de infirmar as bem fundamentadas conclusdes

U Art. 480. O juiz determinara, de oficio ou a requerimento da parte, a realizagiio de nova pericia
quando a matéria ndo estiver suficientemente esclarecida.
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da pericia judicial.

Nao ¢ demais lembrar que o mero inconformismo da parte com o
resultado desfavoravel da pericia ndo ¢ motivo para considerar o laudo nulo ou
imprestavel, ainda mais a falta de argumentos técnicos capazes de questionar a
conclusao da pericia oficial.

Ausente, pois, a incapacidade laborativa, requisito da lei
infortunistica, inviavel a pretendida concessido de beneficio acidentario.

A proposito, eis os julgados das Camaras especializadas em

acidentes de trabalho deste Egrégio Tribunal paulista em casos analogos:

ACIDENTARIA - EVENTO IN ITINERE - LESAO NO
MEMBRO SUPERIOR E INFERIOR ESQUERDOS - PREJUIZO
FUNCIONAL AFASTADO PELA PERICIA -
IMPROCEDENCIA DO PLEITO. "Atestado pela pericia médica,
de forma cabal e taxativa, que do acidente sofrido pelo autor ndo
resultou nenhuma sequela incapacitante, ndo ha que se cogitar de
indenizagdo no ambito da infortunistica. Em que pese a
sucumbéncia esta o autor isento dos 6nus decorrentes". (TJSP;
Apelacdo Civel n° 1001687-87.2024.8.26.0637; Relator Des. Luiz
De Lorenzi; Orgdo Julgador: 16* Camara de Direito Pablico; Foro
de Tupa - 1* Vara Civel; Data do Julgamento: 19/03/2025; Data de
Registro: 19/03/2025)

DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO. BENEFICIO
ACIDENTARIO. PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.
I. Caso em Exame A autora, Thalita Motta Correia, moveu agao
acidentdria contra o INSS, alegando que sofreu acidente de
trabalho em 29/5/2020, fraturando o membro inferior esquerdo, ¢
requerendo beneficio acidentdrio devido a redug¢do de sua
capacidade laborativa. O pedido foi julgado improcedente em
primeira instdncia, com fundamento na auséncia de incapacidade
laborativa. II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se ha incapacidade laborativa que
justifique a concessdo de beneficio acidentario a autora.
Il. Razdes de Decidir 3. O laudo pericial concluiu pela
inexisténcia de incapacidade laborativa, indicando que a autora
pode desempenhar suas atividades habituais sem limitagcdes
funcionais objetivas. 4. As queixas de dor, desacompanhadas de
alteracdes na funcionalidade, ndo configuram reducdo da
capacidade para o trabalho. A pericia judicial foi considerada
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suficiente para embasar o convencimento do Juizo. IV. Dispositivo
e Tese 5. Recurso ndo provido. Tese de julgamento: 1. A
inexisténcia de incapacidade laborativa impede a concessdo de
beneficio acidentario. 2. Queixas de dor sem alteracdes funcionais
ndo justificam reducdo da capacidade laboral. Jurisprudéncia
Citada: STJ, REsp 1.109.591/SC, Tema 416. (TJSP; Apelagdo
Civel n° 1003868-82.2024.8.26.0048; Relator Des. Carlos
Monnerat; Orgdo Julgador: 17*° Camara de Direito Publico; Foro
de Atibaia - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 04/04/2025; Data
de Registro: 04/04/2025)

APELACAO. Acdo julgada improcedente. NOVA PERICIA
MEDICA. Medida desnecesséria. Livre convencimento motivado
do juiz. ACIDENTE DO TRABALHO. Acidente de trajeto
comprovado. Auséncia, entretanto, de reducdo da capacidade
laborativa. Improcedéncia mantida. NEGADO PROVIMENTO
AO RECURSO. (TJSP; Apelacao Civel n°
1003155-48.2024.8.26.0100; Relator Des. Antonio Moliterno;
Orgdo Julgador: 17* Camara de Direito Publico; Foro Central -
Fazenda Publica/Acidentes - 2* Vara de Acidentes do Trabalho;
Data do Julgamento: 27/03/2025; Data de Registro: 27/03/2025)

Destarte, impositiva a confirma¢do da r. sentenca de
improcedéncia dos pedidos, escorreita na solugao da lide.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso do autor,

nos termos da fundamentacao supra.

RICHARD PAE KIM
Relator
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