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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2380672-48.2024.8.26.0000, da Comarca de Taubaté, em que ¢ agravante
REINALDO BATISTA DOS SANTOS, ¢é agravado OSVALDO MARTINS
MOREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente) E DEBORA BRANDAO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
LUCILIA ALCIONE PRATA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2380672-48.2024.8.26.0000

6 Camara de Direito Privado

AGRAVANTE: Reinaldo Batista dos Santos

AGRAVADO: Osvaldo Martins Moreira

COMARCA: Taubaté/ 4* Vara Civel

JUIZ(A) PROLATOR(A): Marcos Alexandre Santos Ambrogi

Trata-se de

dos Santos contra a decisdo

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. IMPENHORABILIDADE DE
VALORES. RECURSO PROVIDO. 1. Caso em Exame :
Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
rejeitou impugnacao a penhora sobre valor correspondente a
empréstimo consignado destinado, ao sustento do agravante
e sua familia. II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em
discussdo consiste em determinar se os valores provenientes
de empréstimo consignado, utilizados para despesas
essenciais, sdo impenhoraveis conforme o art. 833, inciso
IV, do Cdédigo de Processo Civil. III. Razdes de Decidir: 3.
O art. 833, inciso IV, do CPC estabelece a
impenhorabilidade de quantias destinadas ao sustento do
devedor e sua familia. 4. Comprovacdo de que o valor
bloqueado era oriundo de empréstimo pessoal para despesas
essenciais, sendo, portanto, impenhoravel. 5. Valor
bloqueado em conta-corrente inferior a 40 salarios-minimos,
que afeta o minimo essencial para a subsisténcia da parte
devedora. 6. Em agravo de instrumento anterior (Proc. N°
2099589-91.2024.8.26.0000) esta C. Camara reconheceu a
impenhorabilidade de valores em situacdo semelhante. IV.
Dispositivo e Tese: 7. Recurso provido. Tese de julgamento:
1. Valores provenientes de empréstimos consignados
destinados ao sustento do devedor sdo impenhoraveis. 2. A
constricdo de valores que afeta o minimo existencial do
devedor ¢ vedada.

agravo de instrumento interposto por Reinaldo Batista

interlocutdria proferida nos autos do cumprimento de

sentenca prolatada em acdo de danos materiais € morais contra ele promovida por

Osvaldo Martins Moreira que rejeitou sua impugnacdo a penhora de ativos

financeiros realizada via Sisbajud (fls. 09/12).

Sustenta o agravante (fls. 01/08), em sintese: (i) a decisao agravada

desrespeita o art. 833, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil, que estabelece a

impenhorabilidade de quantias recebidas por liberalidade de terceiros e destinadas ao

sustento do devedor e de sua familia. No caso concreto, os valores recebidos sdo
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provenientes de empréstimo consignado destinado a suprir as despesas basicas do
agravante e sua familia. (ii) O empréstimo foi solicitado devido as dificuldades
enfrentadas pelo agravante em saldar suas despesas essenciais & manutencdo da
familia, sendo utilizado para pagar contas de servigos essenciais como agua, luz e
aluguel/financiamento, além de alimentacdo e produtos de primeira necessidade. (iii)
Conforme jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, valores
provenientes de empréstimos bancérios destinados a suprir necessidades basicas ou
emergenciais devem ser considerados impenhordveis. O agravante impugna o

bloqueio realizado da quantia de R$ 1.025,00, por ser proveniente de empréstimo

contratado para manutencao de seu sustento e de sua familia.
Beneficiario da Justica gratuita.

Foi deferido o efeito suspensivo ao recurso para “obstar os efeitos

da r. decisdo agravada até o julgamento definitivo deste recurso”. (fls. 62/63).

Devidamente intimado (fls. 65), decorreu o prazo legal sem

manifestagdo da parte agravada (certidao fls. 66).
E o relatério.
DECIDO.

Presentes os requisitos de admissibilidade o recurso merece ser

conhecido.

Cuida-se de agravo de instrumento contra a decisdo que rejeitou a
impugnacdo a penhora de valores pertencentes ao agravante, aduzindo que o
montante bloqueado em sua conta corrente teria origem em empréstimo firmado com
o Banco Itat S/A para o pagamento de despesas essenciais a sua subsisténcia, como

alimenta¢do e manuten¢do de sua moradia.
Razao assiste ao recorrente.

Consoante regra insculpida no art. 833, inciso IV, do Codigo de
Processo Civil, os vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneracdes, proventos

de aposentadoria, pensdes, peculios e montepios, além das quantias recebidas por
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liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, bem
como os ganhos de trabalhador autdnomo e os honorarios de profissional liberal sdo
impenhoraveis, ndo se admitindo a apropriagdo, a retencdo, o desvio ou o
aproveitamento sob qualquer pretexto de parte ou da sua totalidade, seja por implicar
constri¢do indireta de bem impenhorével, seja por afronta ao principio constitucional
de prote¢ao do salario (art. 7°, inciso X, da CF), ainda que depois de depositados

integrem o saldo existente em conta-corrente.

No caso dos autos, o agravante comprovou que o valor bloqueado
através de pesquisa via Sisbajud era oriundo de empréstimo pessoal (fls. 21/32),
depositado em sua conta corrente um dia antes da efetivacdo da constricao (fls. 20),
bem como anexou aos autos documentos relativos a contas de consumo, moradia e
gastos pessoais (fls. 39/51), demonstrando que o valor emprestado serviria para
adimplir com as despesas mensais correntes, maiores que seus proventos mensais

liquidos (fls. 33).

Deste modo, ¢ evidente que a constri¢ao atingiu valores destinados
ao sustento do devedor e de sua familia, sendo, portanto, absolutamente
impenhoraveis. De rigor, pois, a liberacio do montante bloqueado nos autos de

origem via sistema Sisbajud na conta mantida pelo agravante no Banco Itat.

Neste mesmo sentido, colacionam-se decisoes deste Tribunal:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo de titulo extrajudicial — Bloqueio online via
sistema Sisbajud — Decisdo agravada que acolheu a impugnag¢do a penhora, determinando a liberagdo dos
valores — Inconformismo do exequente — NAO CABIMENTO — Comprovacgdo de que o valor bloqueado em
conta corrente da executada é proveniente de empréstimo consignado destinado exclusivamente ao tratamento
médico de esclerose multipla de que é portadora — Verba impenhoravel por se destinar a subsisténcia da
executada — Inteligéncia do art. 833, IV, do Cédigo de Processo Civil — Inocorréncia de decisdo "extra petita” —
Aplicagdo do principio "jura novit curia”, no qual o magistrado esta vinculado aos fatos, e ndo aos dispositivos
legais invocados pelas partes — Decisdo agravada mantida — RECURSO NAO PROVIDO.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2169870-72.2024.8.26.0000, Relator (a): José Marcelo Tossi Silva; Orgﬁo Julgador: 11° Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 29¢ Vara Civel; Data do Julgamento: 12/02/2025; Data de Registro:

12/02/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECOLHIMENTO DO PREPARO — PRELIMINAR —
DESERCAO - Sendo o pedido de assisténcia judicidria o objeto do recurso, é possivel sua apreciacio, sem o
recolhimento do preparo — Aplicagdo do art. 99, §7°, do NCPC — Preliminar de ndo conhecimento do recurso

por deser¢do afastada - Agravo conhecido.” "ASSISTENCIA JUDICIARIA — PESSOA FISICA — AUSENCIA DE
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APRECIACAO DA MATERIA EM 19 INSTANCIA — REITERACAO EM SEDE DE AGRAVO - Decisdo agravada
que limitou-se a apreciar o pedido desbloqueio de valores - Questdo relativa a concessdo da assisténcia
Jjudiciaria gratuita que ndo foi apreciada em 1 instancia — Incabivel o enfrentamento da matéria por este E.
TJSP, sob pena de supressdo de um grau de jurisdi¢do — Isengdo do preparo recursal somente com relagdo a
este agravo, intimando-se o agravante para recolher as custas pertinentes, em 1° instdncia, acaso seja
indeferido seu pedido de assisténcia judiciaria - Precedentes desta C. Turma Julgadora - Agravo ndo conhecido,
neste aspecto, com recomendagdo." "AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — PENHORA — CONTA CORRENTE — VERBA SALARIAL — VERBA ORIUNDA DE
EMPRESTIMO SOBRE FGTS — I - Decisio agravada que indeferiu pedido de desbloqueio de valores constritos
via sisbajud — Il - Comprovagdo de bloqueio de valores existentes em conta corrente na qual a parte agravante
recebe verba salarial — Inadmissibilidade — Existéncia de suposta sobra de valores ou movimentagdes na conta
bloqueada que ndo afasta a impenhorabilidade dos valores nela existentes — Comprovagdo de bloqueio de
valores sobre conta corrente em que creditados valores oriundos de empréstimo sobre fgts - Bloqueio e
consequente penhora incabiveis - Afronta ao art. 833, IV, do NCPC - Desbloqueio dos valores determinado — 111
— Agravante que suscitou a impenhorabilidade de valores mantidos tanto em conta poupanga quanto em conta
corrente ou papel moeda, desde que dentro do limite de 40 saldrios minimos — Hipotese em que o recorrente
formulou alegacgdo de forma genérica e ndo indicou quaisquer valores que teriam sido bloqueados nestas
condigoes, tampouco identificou as instituicoes bancarias em que supostamente mantidas tais quantias — Analise
prejudicada -  Decisdo  reformada —  Agravo  provido”.(TJSP; Agravo  de  Instrumento
2115388-48.2022.8.26.0000; Relator (a): Salles Vieira, Orgﬁo Julgador: 24“ Camara de Direito Privado; Foro
de Embu-Guagu - Vara Unica; Data do Julgamento: 13/02/2023; Data de Registro: 13/02/2023).

Ainda, entende o C. STJ que os limites da impenhorabilidade
prevista no inciso X do artigo 833 do Cddigo de Processo Civil devem ser estendidos
também aos valores depositados em conta corrente ou em fundo de investimentos
(REsp. 1.812.780/SC), de sorte que a constrigdo sobre valor em patamar inferior a 40
salarios-minimos ensejaria, por si s6, o reconhecimento da impenhorabilidade, por

afetar o minimo essencial para a subsisténcia do devedor e de sua unidade familiar.

Nesse sentido ja decidiu o C. STJ:

“RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
CABIMENTO. EXCEPCIONALIDADE. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE VALORES. POSSIBILIDADE. COMPROVACAO DE ABUSO POR PARTE
DOS DEVEDORES. REVISAO. PODER JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Com efeito, a
Jjurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido da impenhorabilidade de valor até 40 (quarenta) saldarios
minimos poupados ou mantidos pelo devedor em conta-corrente ou em outras aplicagoes financeiras, ressalvada
a comprova¢do de ma-fé, fraude ou abuso de direito, como ocorreu na espécie. 2. O fundamento do acorddo

recorrido acerca da conduta abusiva dos devedores ndo foi objeto de impugnagdo das razées do recurso
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especial. Incidéncia da Sumula 283/STF. 3. Agravo interno a que se nega provimento.” (Agint no REsp n.
1.992.703/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de
18/8/2022.).

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA DE VALOR DEPOSITADO EM CONTA CORRENTE. SALDO
INFERIOR A 40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS. IMPENHORABILIDADE. MITIGACAO. ART. 833, § 2°
DO CPC/2015. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO DE ACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. O STJ possui jurisprudéncia no sentido
de ser impenhoravel "a quantia e até quarenta saldarios minimos poupada, seja ela mantida em papel moeda,
conta corrente ou aplicada em caderneta de poupanga propriamente dita, CDB, RDB ou em fundo de
investimentos, desde que a unica reserva monetaria em nome do recorrente, e ressalvado eventual abuso, ma-fé
ou fraude, a ser verificado caso a caso, de acordo com as circunstancias do caso concreto (inciso X, do art.
649)" (REsp n. 1.230.060/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTISEGUNDA SECAO, julgado em
13/8/2014, DJe 29/8/2014). 2. "No julgamento do REsp 1.815.055/SP, (julgado em 03/08/2020, DJe
26/08/2020), a Corte Especial decidiu que a exce¢do contida na primeira parte do art. 833, § 2° do CPC/15 é
exclusivamente em relagdo as prestagoes alimenticias, independentemente de sua origem, isto ¢, oriundas de
relagdes familiares, responsabilidade civil, convengdo ou legado, ndo se estendendo as verbas remuneratorias
em geral, dentre as quais se incluem os honorarios advocaticios" (Agint no REsp 1956593/DF, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/02/2022, DJe 16/02/2022). 3. Agravo interno ndo
provido. (Agint no AREsp n. 2.075.161/PR, relator Ministro Raul Aravjo, Quarta Turma, julgado em 8/8/2022,
DJe de 26/8/2022.).

Ademais, esta C. Camara ja decidiu no julgamento do Agravo de
Instrumento n° 2099589-91.2024.8.26.0000 de forma semelhante em razdo de

bloqueio anterior realizado na conta do recorrente nos mesmos autos de origem:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. BLOQUEIO DE ATIVOS
FINANCEIROS. DEMONSTRACAO DE QUE A CONSTRICAO INCIDIU SOBRE A INTEGRALIDADE DO
SALARIO AUFERIDO PELO DEVEDOR. IMPOSSIBILIDADE. LEVANTAMENTO. 1. Na hipétese vertente,
constata-se que a constri¢do incidiu sobre a integralidade do salario auferido pelo devedor, em prejuizo a
manutencdo de seu minimo existencial. Ndo havendo indicios de mad-fé, abuso de direito ou ocultagdo de
patriménio, inviavel que a penhora incida sobre numerario destinado a satisfagdo das necessidades basicas do
devedor, tanto mais se considerado o fato de que a obrigagdo em execug¢do ndo tem natureza de prestagdo
alimenticia. 2. Recurso provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2099589-91.2024.8.26.0000; Relator (a):
Ademir Modesto de Souza; Orgdo Julgador: 6* Cimara de Direito Privado; Foro de Taubaté - 4° Vara Civel;
Data do Julgamento: 20/06/2024; Data de Registro: 20/06/2024)

Nesses termos, voto no sentido de dar provimento ao agravo de
instrumento, determinando a liberacdo do valor bloqueado nos autos de origem na

conta mantida pelo recorrente no Banco Itau (Ag. 0259, ¢/c75904-1).

Deixo de majorar honorarios, nos termos do art. 85, §11 do Cddigo
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de Processo Civil, a mingua de fixacdo de verba desta natureza na decisdo agravada.

Considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional arguida nos autos, observando-se que ¢ pacifico no ambito do C. STJ
que, tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido abordada no bojo do

processo, evitando-se a interposi¢do de embargos de declaracdo para este fim.

Ficam as partes advertidas quanto a possibilidade de aplicagdo de
multa no caso de interposi¢cdo de recurso infundado ou meramente protelatorio, nos

termos do art. 1026, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

Lucilia Prata

Relatora
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