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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007796-64.2023.8.26.0084, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante/apelada
ANA VALERIA RODRIGUES DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado/apelante ELEKTRO REDES S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso da ré e nao conheceram do recurso da autora.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente) E PAULO ALONSO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
MARCOS GOZZO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

e

Apelacio n°: 1007796-64.2023.8.26.0084

Apelante/Apelado: Ana Valéria Rodrigues da Silva
Apelado/Apelante: Elektro Redes S/A
Autos em primeiro grau n’: 1007796-64.2023.8.26.0084

Juiz Prolator da Sentenca: Dr. Cassio Modenesi Barbosa

3" Vara do Foro Regional de Vila Mimosa de Campinas

VOTO N°. 22972

ACAO DE DECLARACAO DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
Procedéncia do pedido. Insurgéncia de ambas as partes.
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. Relagdo de
consumo. Responsabilidade objetiva da empresa requerida,
nos termos dos artigos 14 do CDC e 37, §6°, da Constituicao
Federal. Requerida que nao logrou €xito em provar a origem
e regularidade da divida. Responsabilidade da ré
configurada.

DANOS MORAIS. Prejuizos advindos da negativacao
indevida do nome da autora. Dano in re ipsa. Montante da
indenizacdo que deve ser reduzido para R$ 10.000,00,
observando-se os critérios da razoabilidade e da
proporcionalidade e as circunstancias do caso concreto.

Recurso da ré parcialmente provido para reduzir o
quantum fixado a titulo de danos morais.
Recurso da autora nao conhecido.

I. Recebo os recursos de apelagdo nos efeitos

suspensivo e devolutivo, deixando de intimar as partes contrarias para apresentarem

contrarrazdes, eis que ja ofertadas nos autos.

2. Cuida-se de agdo de inexisténcia de débito c/c

indenizacdo por danos morais ajuizada por Ana Valéria Rodrigues da Silva em face

de Elektro Redes S/A, cujo pedido foi julgado procedente para declarar a

inexigibilidade do débito inicialmente informado e condenar a ré por danos morais

no montante de R$ 15.000,00 (fls. 160/162).

Irresignadas, apelaram ambas as partes pretendendo a
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reforma da decisdo primeva. (fls. 166/169 e 170/183).

Recursos respondidos. (fls. 265/272 e 348/357).

E o relatorio em acréscimo daquele constante da r.
sentencga profligada.

Passo ao voto.

Em suas razdes, a autora apelante pleiteia a fixagao do
termo inicial dos juros a partir do evento danoso ¢ a majoracdo dos honorarios
sucumbenciais

Ja em suas razdes, a ré apelante requer a improcedéncia
total dos pedidos iniciais.

Pois bem.

Conforme despacho de fls. 363/364, uma vez que o
recurso da autora apelante diz respeito a majoracao dos honorarios advocaticios
arbitrados na instancia de origem, os patronos da demandante foram intimados para,
no prazo de cinco dias, comprovarem a impossibilidade em arcar com o pagamento
das custas recursais, por meio de documentos atualizados, ou, alternativamente,
providenciarem o recolhimento das custas, sob pena de desercao.

O despacho de fls. 379 concedeu o prazo suplementar
de 10 (dez) dias para cumprimento da decisdo supra.

No entanto, os patronos da autora apelante mantiveram-
se inertes quanto ao recolhimento do preparo determinado e a comprovacao de que
faz jus a justica gratuita (fls. 381).

Portanto, considerando que, regularmente intimados, os
patronos deixaram transcorrer in albis o prazo de recolhimento determinado, de rigor
0 ndo conhecimento recursal, ante a deser¢ao caracterizada.

Fora isso, quanto ao recurso da ré apelante, esclarego
que a relacdo entre as partes ¢ notoriamente de consumo, motivo pelo qual a
responsabilidade da ré no presente caso ¢ objetiva, de acordo com o que reza os
artigos 14 do Codigo de Defesa do Consumidor e 37, §6°, da Constitui¢ao Federal.

Nesse diapasdo, confira-se julgado do Superior

Tribunal de Justiga:

“AGRAVO REGIMENTAL — ACAO DE INDENIZACAO —
INTERRUPCAO NO FORNECIMENTO DE ENERGIA
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ELETRICA — DANO MATERIAL — RESPONSABILIDADE
OBJETIVA — INCIDENCIA DA SUMULA N° 126/STI.
REEXAME DE PROVAS. STJ/SUMULA N° 7. 1. O acérddo
recorrido abriga fundamentos de indole constitucional e
infraconstitucional. A ora agravante deixou de interpor o devido
recurso extraordinario ao Supremo Tribunal Federal, de modo a
fazer incidir a jurisprudéncia sedimentada por meio da Sumula
126 do Superior Tribunal de Justica. 2. Ademais, concluindo o
acorddo pela existéncia do prejuizo a ser indenizado, sua reforma
no tocante a prova do dano ¢ inviavel no dmbito do recurso
especial, por demandar a reavaliagdo de matéria fatica (STJ,
Stmula n° 7). 3. Agravo regimental a que se nega provimento.” —
AgRg no Ag 1207021 / SC. Relator: Ministro Vasco Della
Giustina — 24/11/2009. Grifo acrescentado).

Assim, conforme se observa dos autos, a falha de
prestacdo de servigos por parte da ré restou configurada, uma vez que esta negativou
o nome da autora em razdo de supostas dividas decorrentes de faturas de energia
elétrica.

Em contestacdo, alegou a requerida que o servico ¢ de
titularidade da autora e, portanto, a cobranga e respectivo protesto do débito seriam
licitos. Todavia, conforme bem apontado pelo juizo a quo: “Sendo as telas
sistéemicas de fls. 50/52 documento unilateral produzido pela ré, sdo imprestaveis
para o caso em aprego, isto é, para demonstrar a regularidade da contratac¢do do
servico de energia elétrica. Ou seja, ndo hd relagdo juridica a dar amparo as
cobrancgas realizadas pela ré, ndo havendo se falar em exercicio regular de direito.
Antes, pelo contrario: o que se vé nitidamente é abuso de direito em proceder a
negativagcdo do nome da autora (art. 187 do CC). E aquele que, por ato ilicito,
causar dano a outrem, fica obrigado a repard-lo (art. 927 do CC).” (fls. 161).

Portanto, diante do fato de que a ré ndo apresentou
documentos capazes de provar a veracidade e a existéncia da contratacdo de energia
elétrica da energia pela autora, que teve seu nome negativado em funcio dos débitos
da respectiva unidade consumidora, restam configurados, in casu, os danos morais
pleiteados.

Acerca do pedido de improcedéncia ou minoragao dos
danos morais pela ré, apds detida andlise aos autos, ¢ possivel observar que o
quantum indenizatorio, fixado em R$ 15.000,00, deve ser reduzido para R$
10.000,00, levando-se em consideracdo a necessidade de se impor uma san¢do ao
ofensor para evitar a reincidéncia, diminuindo-se o seu patrimdnio, bem como da
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estipulagdo de um ressarcimento ao ofendido, de modo a lhe atenuar o mal sofrido,
vedado o enriquecimento ilicito.
Nesse contexto, consigne-se o entendimento do

Superior Tribunal de Justiga:

“ADMINISTRATIVO — RESPONSABILIDADE CIVIL -
DANO MORAL — VALOR DA INDENIZACAO.

1. O valor do dano moral tem sido enfrentado no STJ com o
escopo de atender a sua dupla funciio: reparar o dano,
buscando minimizar a dor da vitima, e punir o ofensor para
que nao reincida.

2. Posicdo jurisprudencial que contorna o 6bice da Stimula 7/STJ,
pela valorag@o juridica da prova.

3. Fixagdo de valor que ndo observa regra fixa, oscilando de
acordo com os contornos faticos e circunstanciais.

4. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido.
(REsp n° 550317/RJ, registro n° 2003/0113870-9, 2* Turma —
Relatora Min. ELIANA CALMON, j. em 07/12/2004, — DJe de
13/06/2005. Grifo acrescentado).”

Diante do exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO
ao recurso da ré apelante, para reduzir o quantum fixado a titulo de danos morais

para R$ 10.000,00 e NAO CONHECO do recurso da autora apelante.

MARCOS GOZZ0
Relator
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