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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004416-24.2023.8.26.0281, da Comarca de Itatiba, em que ¢é apelante ITAU
UNIBANCO S/A, é apelada MARIA APARECIDA GONSALES DA ROCHA
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao recurso, com observacio. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
GILBERTO FRANCESCHINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelaciao n° 1004416-24.2023.8.26.0281
Apelante: Itat Unibanco S/A

Apelado: Maria Aparecida Gonsales da Rocha
Origem: Comarca de Itatiba - 2* Vara Civel
Juiz de Direito: Dr. Cleverson de Araujo

Voto n° 2341

DIREITO CIVIL. APELACAO. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS BANCARIOS. PEDIDO JULGADO
PROCEDENTE. DADO PROVIMENTO AO
RECURSO. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
RESOLUCAO DE MERITO.

I. Caso em Exame

1. Recurso de apelacao interposto por Itati Unibanco S/A
contra sentenca que julgou procedentes os pedidos de
Maria Aparecida Gonsales da Rocha para exibicio de
documentos bancarios, confirmando a tutela de urgéncia
e determinando a exibicido de extratos bancarios entre
05/11/2012 e 19/07/2023.

II. Questao em Discussiao

2. A questio em discussdo consiste em verificar a
existéncia de interesse de agir da autora na acdo de
exibicio de documentos bancarios, considerando a
auséncia de comprovacio de prévio pedido
administrativo e pagamento do custo do servico.

I11. Razdes de Decidir

3. A autora nio comprovou o envio de procuracio com
poderes especificos para a solicitacio dos documentos,
nem o pagamento da tarifa necessaria, conforme exigido
pelo entendimento do STJ em recursos repetitivos.

4. A falta de interesse de agir da autora justifica a
extingdo do processo sem resolucio do mérito, nos
termos do artigo 485, VI, do CPC.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso provido para reformar a sentenca e extinguir
0 processo sem resolucio do mérito.

Tese de julgamento: 1. Acido de exibicio de documentos
bancarios exige comprovacio de prévio pedido
administrativo e pagamento do custo do servico (Tema
648 do STJ).

2. A auséncia de tais requisitos resulta em falta de
interesse de agir.

Legislaciao Citada:
CPC, art. 487, I; art. 485, VI.

Apelacdo Civel n® 1004416-24.2023.8.26.0281 -Voto n°® 2341 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Resoluciao Bacen n° 3.919/2010, art. 5°, XVII.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1.349.453/MS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, Segunda Secéao, j. 10/12/2014.

TJSP, Embargos de Declaracao Civel
1011743-38.2024.8.26.0005, Rel. Mendes Pereira, 15%
Camara de Direito Privado, j. 12/04/2025.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Itad
Unibanco S/A contra a r. sentenca de fls. 218/220, cujo relatorio se adota, que julgou
procedentes os pedidos iniciais da agdo de exibi¢ao de documentos proposta por
Maria Aparecida Gonsales da Rocha, nos seguintes termos:

“Diante do exposto, julgo PROCEDENTE o pedido da
autora MARIA APARECIDA GONSALVES DA ROCHA, em face do BANCO ITAU
SA com base no art. 487, inciso 1, do CPC, para determinar a exibi¢do dos contratos
(ja exibidos), confirmando a tutela de urgéncia concedida, bem como determinar

exibicdo dos extratos bancarios no periodo compreendido entre 05.11.2012 e
19.07.2023 (complementando a exibi¢do parcial ja realizada a fls. 137/202).”

Arguiu o réu/apelante, preliminarmente, auséncia de
solicitagdo administrativa valida para exibi¢do dos documentos, sendo de rigor a
extingao do processo sem resolugao do mérito; bem como prescri¢ao da agdo, pois a
contratacdo da primeira operacdo foi em 31/10/2012, mas a agdo somente foi
ajuizada em 17/08/2023, quando superado o prazo de cinco anos. No mérito, alegou
que nao deu causa a acdo, razao pela qual nao ha que ser condenado ao pagamento de
honorarios de sucumbéncia, que deve recair a parte que deu causa a agao.

Contrarrazoes (fls. 288/312).
Nao hé oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

Segundo a inicial, a autora precisou realizar
empréstimos com o Banco réu, contudo apds conferéncia de seu historico junto ao
INSS, constatou que existem outros que desconhece a origem, e tentou contato com o
Banco via administrativa para que fossem exibidos os documentos, porém sem
sucesso.

Na hipdtese dos autos, por ser de rigor, o pedido inicial
deve ser analisado em consonancia com o entendimento pacificado pelo Egrégio
Superior Tribunal de Justica nos chamados Recursos Repetitivos (REsp n°
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1.349.453/SP.

Conforme redacao expressa do Tema Repetitivo n® 648,
do C. STJ, a demanda cautelar para exibicio de documentos bancarios exige os
seguintes trés pressupostos: i) a existéncia de relacdo juridica entre as partes; ii) a
comprovagdo de prévio pedido administrativo com prazo razoavel; e iii) o pagamento
do custo do servigo.

Veja-se a redacao da tese firmada:

“A propositura de ag¢do cautelar de exibi¢do de
documentos bancarios (copias e segunda via de documentos) é cabivel como medida
preparatoria a fim de instruir a agdo principal, bastando a demonstra¢do da
existéncia de relagdo juridica entre as partes, a comprova¢do de prévio pedido a
institui¢do financeira ndo atendido em prazo razoavel, e o pagamento do custo do
servigo conforme previsdao contratual e normatizagdo da autoridade monetaria.”

A aplicagdo do entendimento por aquela Corte
Superior:

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL

REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO
CPC. EXPURGOS INFLACIONARIOS EM CADERNETA
DE POUPANCA. EXIBICAO DE EXTRATOS BANCARIOS.
ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
INTERESSE DE AGIR. PEDIDO PREVIO A INSTITUICAO
FINANCEIRA E PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO.
NECESSIDADE. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC,
firma-se a seguinte tese: A propositura de a¢do cautelar de
exibi¢do de documentos bancarios (copias e segunda via de
documentos) é cabivel como medida preparatoria a fim de
instruir a ag¢do principal, bastando a demonstracdo da
existéncia de relacdo juridica entre as partes, a
comprovagdo de prévio pedido a instituicdo financeira ndo
atendido em prazo razoavel, e o pagamento do custo do
servigo conforme previsdo contratual e normatiza¢do da
autoridade monetaria. 2. No caso concreto, recurso especial
provido.” (REsp n. 1.349.453/MS, relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Segunda Secdo, julgado em 10/12/2014,
DlJe de 2/2/2015.)

No caso em exame, a autora providenciou a juntada de
documentos relativos ao “Comunicado Extrajudicial”, assinado pelos mesmos
advogados que a representam neste processo (fls. 25/28).

Por sua vez, o Banco apelante sustenta que a
comunicagdo encaminhada pela autora veio desacompanhada de instrumento de
procuragdo, bem como ndo comprovou que recolheu a tarifa necessaria para a
emissdo dos documentos solicitados.
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A autora apresentou procuragiao no processo as fls. 13,
em que foi assinada em 11/04/2023, cuja finalidade é a ‘“representa¢do em agdo
Jjudicial de obrigagdo de fazer, indeniza¢do por danos materiais e morais, bem como
para solicitar, extrajudicialmente, exibi¢do de documento para a Institui¢do
Bancaria que concedera o empréstimo contestado pela Outorgante.” (fls. 13).

Porém, no “Comunicado Extrajudicial” juntado por ela
as fls. 25/28 nao ha prova de que a referida solicitagdo tenha sido instruida com o
necessario instrumento de procuracdo com a cldusula “ad negotia”, mormente
considerando que o contrato ¢ documento sigiloso.

E, ainda, tampouco houve o recolhimento da tarifa para
emissdo das copias do contrato (artigo 5°, inciso XVII, da Resolu¢do do Bacen n°
3.919/2010). Poderia ter diligenciado para saber o valor no site do Banco Central do
Brasil (Bacen), mas ndo o fez, ndo havendo que se falar que o réu tenha se recusado a
atender o pleito em questao.

No momento da propositura desta acdo, porque nao
atendida a orientagdo do Superior Tribunal de Justica em relacdo ao prévio pedido
administrativo e ao custo do servigo, a autora ndo tinha interesse de agir.

Veja-se os julgados:

“EMBARGOS DE DECLARACAO - Contradicdo, omissdo
ou obscuridade - Inexisténcia - Producdo antecipada de
prova - A¢do em que o apelante pretende ver o apelado
compelido a apresentar contrato de empréstimo consignado
que alega desconhecer o conteudo ou mesmo a contrata¢do
- Demanda empregada como suceddneo da extinta cautelar
de exibicdo de documento - Auséncia de prova da
notificacdo extrajudicial, acompanhada da necessdria
procuracdo com poderes especificos e do pagamento da
respectiva taxa - Entendimento fixado no REsp 1.349.353-
MS, na forma de recurso repetitivo, acerca das condigoes
de admissibilidade da cautelar em questdo (pedido prévio,
prazo razodvel, recolhimento das tarifas para a expedigdo
do documento pretendido e negativa de oferecimento pela
instituicdo financeira) - Interpretacdo pretoriana ndo
atendida - Falta de interesse de agir manifesta - Decisdo
de indeferimento da peti¢do inicial mantida - Rediscussao
da materia - Inadmissibilidade - Carater infringente e
intengdo de prequestionamento - Recurso que ndo tem o
conddo de instaurar nova discussdo sobre controvérsia
Jjuridica ja apreciada - Embargos rejeitados.”

(TJSP; Embargos de Declaragao Civel
1011743-38.2024.8.26.0005; Relator (a): Mendes Pereira;
Orgio Julgador: 15° Camara de Direito Privado; Foro
Regional V - Sdo Miguel Paulista - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 12/04/2025; Data de Registro: 12/04/2025)
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Grifo nosso.

“ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE
TUTELA DE URGENCIA DE NATUREZA ANTECIPADA -
CPC/2015 - Pretensdo de exibicdo de documentos -
Injuridicidade de ag¢do autonoma de exibicdo de
documentos por falta de previsao no NCPC - Pretensdo
somente passivel através do procedimento de tutela cautelar
antecedente (art. 305) ou do procedimento probatorio da
Produgdo Antecipada de Provas (art. 381, 11l) quando ndo
pedida tutela - Aplicagdo que remanesce do entendimento
constante do REsp Repetitivo 1.349.453-MS, DJe
02/02/2015, por se tratar de a¢do que foi aforada
posteriormente, em 1907/2016 - Ndo comprovacdo do
requisito alusivo ao pagamento da tarifa pelo custo do
servico (Res. Bacen n° 3919, de 25/11/2010) - Requisito
instransponivel a propositura acional - Decreto de
extingdo sem resolu¢do de mérito, por falta de interesse de
agir, com lastro no art. 485, I, do CPC/2015, mantido,
fixados honorarios advocaticios e recursais (NCPC, art. 85,
§§ 1% e 2% c¢/c 11), com as ressalvas da gratuidade de
Jjustica” (Apelagdo Civel n° 1022467-34.2016.8.26.0506,
15* Camara de Direito Privado, Rel. Des. José Wagner de
Oliveira Melatto Peixoto, j. 04/04/2017) Grifo nosso.

Logo, da-se provimento ao recurso interposto pelo
Banco réu para reformar a sentenca, em razao da falta de interesse de agir da autora,
e extinguir o processo, de oficio, sem resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 485,
VI, do CPC.

Na forma do artigo 85, § 8°, do CPC, invertido o 6nus
de sucumbeéncia, arcara a autora com o pagamento das custas e despesas processuais

e verba honoraria fixada por equidade em R$ 800,00, ressalvada a gratuidade
deferida.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional declarada, observando o so6lido entendimento do
E. Superior Tribunal de Justica de que “é desnecessaria a citagdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida” (EDcl do

RMS n° 18.205/SP, Relator Ministro Felix Fischer, j. 18.04/2006).

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso, com observacao.

GILBERTO FRANCESCHINI
RELATOR
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