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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011229-83.2023.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante IRVIG
MICHEL RIBEIRO, ¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
REBELLO PINHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 49519

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Civel n® 1011229-83.2023.8.26.0405

Comarca: Osasco — 1* Vara Civel

Apelante: Irvig Michel Ribeiro
Apelado: Banco Bradesco S/A

SUCUMBENCIA — Reforma da r. sentenga, para condenar
a parte ré ao pagamento das custas e despesas processuais e
em honorarios advocaticios fixados em R$1.518,00, com
incidéncia de correcdo monetaria a partir deste julgamento,
por aplicacdo do principio da sucumbéncia norteado pela
causalidade, uma vez que deu causa a instaura¢do do
processo e sua resisténcia a pretensdao da parte autora ficar
configurada, por ndo atender, em prazo razoavel o pedido
administrativo formulado pela parte autora, que atende as
exigéncias estabelecidas pela Eg. Segunda Sec¢do, no
julgamento do REsp n. 1349453-MS, sob o rito do art. 543-
C, relativo ao contrato de cartdo de crédito consignado — A
verba honordria assim fixada atente o disposto nos arts. 85,
caput, §§ 1° e 8° considerando os pardmetros dos incisos [ a
IV, do § 2° do mesmo art. 85 — Adotada a orientacdo de que
o §8°-A, do art. 85, do CPC traz mera recomendagdo de
valores, sem vincular o prudente arbitrio judicial na
apreciacdo equitativa dos honordrios advocaticios de que
trata o § 8° do referido art. 85, do CPC, sob pena de se
admitir que a fixagdo equitativa de honorarios
sucumbenciais, atribuida por lei ao prudente arbitrio do
magistrado, teria sido entregue a 6rgdo de classe e sem
considerar as peculiaridades do caso concreto.

Recurso provido.

Vistos.

Ao relatorio da r. sentenga de fls. 169/171, com

embargos de declaragdo rejeitados a fls. 176, acrescenta-se que a acao foi julgada nos
seguintes termos: “Isto posto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a produ¢do antecipada
de prova para condenar o réu, no prazo de 15 dias, a exibir tdo somente os
documentos utilizados para abertura da conta corrente n. 40625-2, da Agéncia 237,
de titularidade de CARLOS ROBERTO CUNHA DOS SANTOS JUNIOR, a saber:
1) Copia da ficha cadastral de abertura de conta-corrente; 2) Cépia do documento de
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identificacdo pessoal, comprovante de residéncia e/ou dados de geolocalizagdo, e
quando realizada eletronicamente, todos os dados de captura de imagem, utilizados
para abertura da conta; e, 3) Copia do comprovante de renda do correntista. Diante da
sucumbéncia minima do requerido e resisténcia justificada pela amplitude do pedido,
arcara a parte autora com o pagamento as custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios que fixo, por equidade, em R$ 1.000,00.”.

Apelagdo da parte autora (fls. 181/189), sustentando
que: (a) a parte ré ofereceu resisténcia ao pedido; e (b) condenagdo da parte ré no
pagamento de honorarios advocaticios.

O recurso foi processado com resposta da parte ré (fls.
196/199), pugnando pela manuten¢do da r. sentenga.

E o relatério.

1. A pretensdo da parte apelante ¢ de que o recurso seja
recebido e provido para reformar a r. sentenca para “afastar a condenacdo do autor a
arcar com as despesas processuais € honorarios de sucumbéncia, posto se tratado de
procedimento sem litigio. Em contrapartida, ante a resisténcia oposta pelo recorrido,
requer seja condenado o banco ao pagamento de honorarios de sucumbéncia por
equidade, além das despesas e custas processuais, com espeque no principio da
causalidade” (fls. 188).

2. A apelacdo, nos termos em que oferecida, devolveu
ao conhecimento deste Eg. Tribunal de Justica, apenas e tdo-somente, as deliberacdes
da r. sentenga efetivamente impugnadas, por for¢a dos arts. 1.008, 1.010 e 1.013, do
CPC/2015, ou seja, no tocante a condenacdo em encargos de sucumbéncia.

As demais deliberagdes da r. sentenga recorrida, nao
atacadas por recurso, nao foram devolvidas ao conhecimento deste Eg. Tribunal e
estdo revestidas pela preclusao.

Nesse sentido, quanto a limitagdo do conhecimento e
julgamento a matéria efetivamente impugnada no apelo, as notas de Nelson Nery
Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery: (a) “Extensio da substituiciao. A
substitui¢do pode ser total ou parcial, conforme a impugnacao for total ou parcial. O
efeito substitutivo do recurso so atinge a parte do recurso que for conhecida pelo
tribunal. No mais, remanesce integra a decisdo (ou parte dela) que nao sofreu
impugnacao ou cuja parte do recurso ndo foi conhecida pelo tribunal.” (“Codigo de
Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante”, 10* edicdo, RT, 2007, p. 848,
nota 3 ao art. 512); (b) “Fundamentacio. O apelante deve dar as razdes, de fato e de
direito, pelas quais entende deva ser anulada ou reformada a sentenca recorrida. Sem
as razdes do inconformismo, o recurso ndao pode ser conhecido” (“Cdédigo de
Processo Civil Comentado e Legislacdo Extravagante”, 10* edicdo, RT, 2007, p. 853,
nota 5 ao art. 512, II); e (c) “Devolugao. O efeito devolutivo da apelagdo faz com que
seja devolvido ao tribunal ad quem o conhecimento de toda a matéria efetivamente
impugnada pelo apelante em suas razdes de recurso. Recurso ordinario por
exceléncia, a apelagdo tem o maior ambito de devolutividade dentre os recursos
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processuais civis. A apelacdo presta-se tanto a correcdo dos errores in
iudicando quanto aos errores in procedendo, com a finalidade de reformar (funcao
rescisoria) ou anular (funcao rescindente) a sentenca, respectivamente. O apelo pode
ser utilizado tanto para a corre¢do de injustigas como para a revisao e reexame de
provas. A limitacdo do mérito do recurso, fixada pelo efeito devolutivo, tem
como consequéncias: a) limitacdo do conhecimento do tribunal, que fica restrito
a matéria efetivamente impugnada (tantum devolutum quantum appellatum); b)
proibicio de reformar para pior; c) proibicio de inovar em sede de apelacio
(proibicio de modificar a causa de pedir ou o pedido.” (“Cddigo de Processo
Civil Comentado e Legislacdo Extravagante”, 10? edi¢ao, RT, 2007, p. 856, nota 1 ao
art. 515, o destaque nao consta do original).

3. Reforma-se a r. sentenga.

3.1. Reforma-se a r. sentenga, para condenar a parte ré
ao pagamento das custas e despesas processuais e em honorarios advocaticios fixados
em R$1.518,00, com incidéncia de correcdo monetaria a partir deste julgamento, por
aplicagdo do principio da sucumbéncia norteado pela causalidade, uma vez que deu
causa a instauracao do processo e sua resisténcia a pretensdao da parte autora ficar
configurada, por ndo atender, em prazo razodvel o pedido administrativo formulado
pela parte autora, que atende as exigéncias estabelecidas pela Eg. Segunda Sec¢do, no
julgamento do REsp n. 1349453-MS, sob o rito do art. 543-C, relativo ao contrato de
cartdo de crédito consignado objeto do pedido.

3.1.2. A parte ré vencida deve ser condenada ao
pagamento dos encargos de sucumbéncia, em razdo de resisténcia a producdo de
antecipacao de provas requerida, resultante de rejei¢do de matéria arguida de ataque
ao pedido da parte autora, na fase judicial.

Nesse sentido, a orientacdo de: (a) Fredie Didier Jr.,
Paula Sarno Braga e Rafael Alexnadria de Oliveira: “Encerrada a producao da prova,
sera proferida sentenga constitutiva e homologatéria da prova. Nesta sentenca, o juiz
nao valorara a prova nem se debrugara sobre eventual direito material correspondente
a alegagdo de fato que se buscava provar (art. 382, § 2°, CPC). A valoragao da prova
sera feita, se for o caso, na decisdo que examinar o direito que se funda nos fatos cuja
prova se pretendeu produzir na agdo probatdria autdbnoma; ou seja: ela somente serad
valorada pelo juiz se i) a parte vier a promover outra acdo, em que afirma outro
direito, cujo suporte fatico serd provado com a prova produzida antecipadamente; ii)
0 juiz julgar a demanda, j4 em curso, que se funda em direito cujo suporte fatico foi
provado com a prova produzida antecipadamente. A sentenca devera, ainda, conter
um capitulo condenatorio relativo as despesas processuais. As despesas
processuais, a principio, correm por conta do requerente da medida. E preciso
lembrar que, de acordo com o § 3° do art. 382, é possivel que os interessados
pecam producio de outras provas sobre os mesmos fatos — ficam, por isso,
responsaveis pelas despesas. Agora, se existirem outros interessados na
diligéncia probatéria, que opuserem algum tipo de resisténcia a sua realizacio,
aquele que for, ao final, vencido, sera condenado nas despesas adiantadas pelo
requerente, inclusive honorarios de seu advogado. E, enfim, havendo outros
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interessados que participem sem resistir, as despesas seriao rateadas entre todos
eles (art. 88, CPC), o que deve constar na sentenca final.” (“Curso de Direito
Processual Civil: Teoria da Prova, Direito Probatorio, Decisdo, Precedente, Coisa
Julgada e Tutela Provisoria”, v. 2, Ed. JusPodium, 12* ed., 2017, BA, p. 164/165, o
destaque nao consta do original); e (b) Araken de Assis: “Na producao antecipada de
prova prevalecia, no direito anterior, o entendimento da inadmissibilidade da
condenacao do réu que ndo resistiu a pretensao nas despesas € em honorarios, apesar
de compelido a participar do processo (medida antecedente). Em tal hipodtese, ao
autor da medida competird adiantar as despesas na produgdo da prova testemunhal
(v.g., as despesas da testemunha, a teor do art. 462) e da pericial (v.g., a remuneracao
do perito, a teor do art. 95), suportando-as em nome proprio, ressalvado o direito de
soma-las as despesas da causa principal — exemplo notavel de despesas estranha a
determinado processo nele computada a titulo de ressarcimento do vencedor -, a fim
de serem imputadas ao vendido. Tal acontece no direito italiano. E verdade que o
fundamento usual dessa imputagao, qual seja, sendo comum a prova, também havera
interesse do réu na sua conservacdo, aponta para rumo diverso. A distribui¢do pro
rata das despesas, como acontece nos procedimentos de jurisdicdo voluntaria, parece
mais razoavel. Em relacdo aos honorarios, nao se identificando vencedor ou
vencido na asseguraciio processada sem resisténcia, a jurisprudéncia do STJ
rejeitava a condenacdo em honorarios. Linha que ha de se adotar no ius
positum, pois o art. 382, § 2° vetando juizo acerca da prova produzida,
reservada ao juizo da causa principal, se houver, por o0bvio pré-exclui a
configuraciio de “vencido” propriamente dito. Claro esta que o juiz processante
e os advogados tiram suas proprias conclusdes. Nao é por outra razio que o art.
381, III, antevé o desestimulo do promovente em ajuizar demanda futura.
Porém, semelhante progndstico é assunto alheio ao objeto da decisao final.
Resistindo o réu a pretensao probatoria do autor, mas ficando vencido, o STJ
admitira, no direito anterior, o cabimento a respectiva condenacido nas despesas
e honorarios. Por exemplo, o réu averbou de inepta a peticao inicial e contestou
vigorosamente a pretensio do autor, caso em que havera vencedor e vencido,
aplicando-se, destarte, o principio da sucumbéncia. O STJ também entendeu
cabivel a condenac¢io do autor ao pagamento de honorarios quando a pretensao
a asseguracio for impugnada com éxito. Essa possibilidade afasta a suspeita de
inconstitucionalidade nas regras de distribuicio das despesas e honorarios.”
(“Processo Civil Brasileiro — Parte Geral: Institutos Fundamentais”, vol. II, tomo II,
RT, 2015, SP, p. 326/327, item 1.386.2, o destaque ndo consta do original).

Ainda, nesse sentido, quanto a condenacao do réu
vencido, em razdo da resisténcia oferecida ao pagamento de encargos de
sucumbéncia, a orientagdo dos julgados extraidos do site deste Eg. Tribunal de
Justica: (a) “Producio antecipada de provas. Extincido decretada em 1° grau,
sem arbitramento de honorarios advocaticios. Decisdo alterada. Se ha
resisténcia, o réu deve arcar com os encargos de sucumbéncia. Recurso
provido.” (22* Camara de Direito Privado, Apelacdo 1026793-94.2016.8.26.0196,
rel. Des. Campos Mello, j. 21/09/2017, o destaque ndo consta do original); (b)
“Medida cautelar de producio antecipada de provas — Homologacio da pericia
— Recurso do advogado do autor objetivando o arbitramento da verba
honoraria de sucumbéncia, bem como condenacio dos réus ao pagamento das
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custas e despesas processuais — Possibilidade — Aplicacdo do principio da
causalidade (art. 85, caput do CPC) — Manifesta oposicio ao pedido inicial
evidenciada pela apresentacio da contestacio — Remunerac¢ao no indice de 10%
do valor da causa atualizado — Provimento” (4* Camara de Direito Privado,
Apelacao 0004119-37.2010.8.26.0007, rel. Des. Enio Zuliani, j. 14/09/2017, o
destaque ndo consta do original); (¢) “APELACAO — MEDIDA CAUTELAR DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA — Procedéncia, com auséncia de
fixacdo de Onus sucumbenciais ante a inexisténcia de lide — ONUS DA
SUCUMBENCIA - Cabimento — Autonomia da acao cautelar e
contenciosidade verificada — Diante do principio da causalidade, impée-se a
condenacio da requerida ao pagamento de custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, consoante determinacio dos artigos 82, § 2° e 85, caput,
do NCPC — Recurso provido.” (25 Camara de Direito Privado, Apelagao
1003728-52.2015.8.26.0084, rel. Des. Hugo Crepaldi, j. 29/06/2017, o destaque nao
consta do original); e (d) “MEDIDA CAUTELAR DE PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS - ONUS DA SUCUMBENCIA - A condenacio da ré ao
pagamento das custas processuais abrange os honorarios da pericia realizada
nos autos da medida cautelar de producio antecipada de provas, como corolario
légico do principio da causalidade. RECURSO DESPROVIDO. (23* Cidmara de
Direito  Privado, Agravo de Instrumento 2242628-30.2016.8.26.0000, rel.
Des. Sérgio Shimura, j. 09/03/2017, o destaque nado consta do original).

3.1.2. Da mesma forma, a parte ré vencida deve ser
condenada ao pagamento dos encargos de sucumbéncia, quando configurada sua
resisténcia a produ¢do de antecipacdo de provas requerida, na fase administrativa, por
nao atendimento do pedido administrativo em tempo razoavel, o que torna necessaria
o0 ajuizamento da acdo, como estabelecido pela Eg. Segunda Se¢ao, no julgamento do
REsp n. 1349453-MS, sob o rito do art. 543-C, o REsp n. 1349453-MS.

Nesse sentido, a orientagdo dos julgados extraidos do
site deste Eg. Tribunal de Justica:

(a) PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS -
Procedéncia do pedido - Recurso de ambas as partes -~ INTERESSE DE AGIR -
Documentos exibidos parcialmente no curso da acio apés a prolacao da
sentenca — Necessidade de apresentacio dos documentos postulados na inicial
de forma legivel e com a assinatura das partes — DESPESAS DO PROCESSO —
Acao precedida de pedido administrativo - Omissio do réu, que nao
demonstrou ter respondido a solicitacio administrativa anterior, justificando
sua recusa —— Caracterizacao de recusa injustificada do requerido em fornecer
o documento, pois ndo atendida a notificacdo extrajudicial enviada pelo autor —
ONUS DE SUCUMBENCIA — A resisténcia na esfera administrativa implica
na condenac¢io do réu ao pagamento dos onus de sucumbéncia, pelo principio
da causalidade, o qual determina que a parte causadora da instauracio do
processo deve suportar os 6nus de sucumbéncia — Caso concreto em que houve
a necessidade de movimentar o Judiciario - Onus da sucumbéncia que deve ser
carreado ao réu — Honorarios Advocaticios devidos — Art. 85 do Novo Codigo
de Processo Civil -~ Verba honoraria fixada em R$ 1.500,00, corrigidos da data de
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publica¢do do Acodrdao - Sentenga reformada — RECURSO DO AUTOR PROVIDO
E RECURSO DO REU NAO PROVIDO.” (38 Camara de Direito Privado,
Apelagao 1051500-53.2016.8.26.0576, rel. Des. Spencer Almeida Ferreira, j.
20/07/2017, o destaque ndo consta do original); (b) “PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA. CONVERSAO PARA PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVAS PELO NCPC. REGRAMENTO PROPRIO. O pedido
de tutela provisoria de urgéncia proposto pela parte requerente deve ser convertido
para produ¢do antecipada de provas nos termos do art. 381, inc. III do NCPC que
admite a exibi¢do de documento para conhecimento de fatos e justificar ou evitar
acoes judiciais. REQUISITOS SEDIMENTADOS PELO STJ NA FORMA DO
ART. 543-C DO CPC/73 PARA A EXIBICAO JUDICIAL DE DOCUMENTOS
CUMPRIDOS PELA PARTE REQUERENTE. PEDIDO ADMINISTRATIVO
REGULAR. A parte requerente comprovou ter solicitado o documento pela via
administrativa, mas nao obteve éxito na exibicdo. O STJ sedimentou que era
requisito para a propositura da antiga cautelar de exibicio de documentos o
prévio pedido administrativo com concessio de tempo habil para atendimento,
bem como o pagamento da tarifa de emissao de segunda via (caso cobrada), o
que foi cumprido pela parte requerente com os documentos acostados.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. A parte requerida deve ser condenada nos
onus da sucumbéncia, uma vez que houve pedido administrativo ndo atendido
em tempo razoavel, sendo necessaria a propositura da producio antecipada de
prova, tornando-se, assim, o procedimento antes voluntiario em contencioso.
Apelagdo nao provida, ressalvado o entendimento do 3° Juiz.” (12* Camara de
Direito Privado, Apelagdao 1005879-59.2016.8.26.0438, rel. Des. Sandra Galhardo
Esteves, j. 17/08/2017, o destaque ndo consta do original);

(© “APELACAO - ACAO DE PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA -~ EXIBICAO DE DOCUMENTO -
SUCUMBENCIA -~ HONORARIOS ADVOCATICIOS — Parte requerida que,
apesar de nio ter resistido a pretensio em sede judicial, nio apresentou o
documento pleiteado quando acionada pela via administrativa, dando causa a
propositura da demanda — Verbas de sucumbéncia devidas pela requerida, em
consonincia com o principio da causalidade — Recurso provido.” (25" Camara de
Direito Privado, Apelacao 1008538-88.2016.8.26.0196, rel. Des. Hugo Crepaldi, j.
01/12/2016, o destaque ndo consta do original); e (d) “APELACAO. SEGURO
OBRIGATORIO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. AUTOR
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. RECURSO DE APELACAO
INTERPOSTO PELA PARTE COM PEDIDO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRELIMINAR DE DESERCAO VENTILADA
EM CONTRARRAZOES EM RAZAO DE O RECURSO SER DE INTERESSE
EXCLUSIVO DO PATRONO. INOCORRENCIA. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DO TRIBUNAL DE JUSTICA.
PRELIMINAR REJEITADA. Nao se olvida que o advogado tem direito autdbnomo
de executar os honorarios de sucumbéncia, tanto que, hoje, pode até questionar o
arbitramento em sede de apelagdo em nome préprio, nos termos do art. 499 do CPC
(terceiro na acdo, por nao ter sido parte). Contudo, nao fica excluido o direito da
parte, ainda que representada pelo mesmo advogado, interpor recurso para pedir
condenacdo da parte contraria ao pagamento da verba advocaticia. Dessa maneira, o
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recurso em nome da parte beneficiaria da Justiga Gratuita ndo se sujeita a prévio
preparo. APELACAO. SEGURO  OBRIGATORIO. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA. PEDIDO DE ENTREGA DE DOCUMENTOS NA
VIA ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE ATENDIMENTO.
AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PEDIDO PRONTAMENTE ATENDIDO
NA VIA JUDICIAL. CONDENACAO DA RE A ARCAR COM O ONUS
SUCUMBENCIAL. NECESSIDADE. RECURSO PROVIDO. O autor trouxe
prova de que requereu administrativamente a documentacio pleiteada nesta
demanda. Por outro lado, a ré nao comprovou o atendimento da solicitacio.
Assim, ainda que a ré, na via judicial, tenha apresentado os documentos
requeridos pelo autor, deve arcar com as verbas da sucumbéncia, em obediéncia
ao principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa ao
ajuizamento da demanda deve ser o responsiavel pelo pagamento das despesas
decorrentes.” (312 Camara de Direito Privado, Apelacao
1008805-60.2016.8.26.0196, rel. Des. Adilson de Araujo, j. 23/08/2016, o destaque
ndo consta do original).

Nesse sentido, com inteira aplicagdo a producao
antecipada de prova documental, ajuizada na vigéncia do CPC 2015, a orientag@o dos
julgados extraidos do site do Eg. STJ, relativo a agdo cautelar de exibicdo de
documentos, proferidos na vigéncia do CPC/1973: “DECISAO Trata-se de agravo
buscando ver admitido recurso especial interposto contra acorddo retratado na
seguinte ementa: APELACAO CIVEL SUCUMBENCIA NA ACAO CAUTELAR
DE EXIBICAO DE DOCUMENTO ONUS DA SUCUMBENCIA QUEM DEU
CAUSA A ACAO DEVE SUPORTAR AS DESPESAS DECORRENTES
RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Pelo principio da
causalidade, aquele que deu causa a propositura da demanda ou a instauracido de
incidente processual deve responder pelas despesas dai decorrentes. Analisando-se a
peticdo inicial da presente cautelar, tem-se que o apelante alegou, informando o
numero de protocolo, que solicitou ao "call center" do banco copia do contrato
firmado entre as partes, sem sucesso, razdo pela qual necessitou ingressar com a
presente demanda judicial. 2. Por outro lado, ndo se faz necessario a anulagdo da
sentenga como pleiteia o apelante, basta a condenacdo da institui¢ao apelada quanto
ao 6nus da sucumbéncia. 3. Recurso conhecido e parcialmente provido. No recurso
especial, aponta-se divergéncia jurisprudencial e alega-se violagdo do art. 267 do
Cddigo de Processo Civil; dos arts. 20, II, 41 e 42 do Cddigo de Protecdo e Defesa
do Consumidor; do art. 876 do Cddigo Civil e dos arts. 3°, II, 4°, 9° e 10 da Lei
4.595/1964. O banco sustenta a auséncia de prova sobre a resisténcia
injustificada a pretensdo exibitoria. Discorda da condenacio em custas e
honorarios. Afirma inexistentes os "requisitos legais (fumaca do bom direito e
perigo na demora) autorizadores da procedéncia do pedido'". Delimitada a
controvérsia, passo a decidir. Primeiramente, incidem os enunciados 282 e 356 da
Stimula do Supremo Tribunal Federal quanto a alegada violagdo dos dispositivos
legais indicados no recurso especial, por auséncia de prequestionamento, requisito do
qual n3o estdo isentas sequer as questdes de ordem publica. A falta de
prequestionamento também impede o conhecimento do recurso especial no que tange
a suposta inexisténcia dos requisitos autorizadores da medida cautelar. Sobre a
pretensdo de afastamento da condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios e
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custas processuais (tese atrelada a assertiva de que "ndo houve resisténcia
processual"), o tribunal de origem consignou: Pelo principio da causalidade, aquele
que deu causa a propositura da demanda ou a instauragao de incidente processual
deve responder pelas despesas dai decorrentes. Analisando-se a petigdo inicial da
presente cautelar, tem-se que o apelante alegou, informando o niimero de protocolo,
que solicitou ao "call center" do banco copia do contrato firmado entre as partes, sem
sucesso, razao pela qual necessitou ingressar com a presente demanda judicial. Deste
modo, resta inequivoco que o banco apelado, ainda que tenha concordado em
apresentar os documentos com sua contestagdao, deu causa ao ajuizamento da agao,
ante a recusa na apresentacdo amigavel e extrajudicial dos documentos, devendo,
portanto, arcar com o Onus da sucumbéncia, inclusive em relagdo as custas
processuais. Por outro lado, ndo se faz necessdrio a anulagdo da sentengca como
pleiteia o apelante, basta a condenacdo da instituicdo apelada quanto ao Onus da
sucumbéncia. Feitas essas consideracdes, peco venia para divergir do Relator no
sentido de dar parcial provimento ao recurso de apelacao para o fim de modificar a
sentenca ¢ condenar BV Financeira S/A Crédito, Financiamento e Investimento no
pagamento das despesas processuais € dos honorarios advocaticios aos patronos do
autor, sendo que estes ultimos fixo em R$ 800,00 (oitocentos reais), nos termos do
art. 20, § 4°, do CPC. Para se concluir no sentido da auséncia de pedido resistido,
como quer o banco, seria necessario alterar o suporte fatico-probatorio
delineado pelo acordao recorrido, objetivo de impossivel concretizacio no
ambito do recurso especial, como orienta o enunciado 7 da Siimula do Superior
Tribunal de Justica. Nessa direcdo: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR
DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PRETENSAO  RESISTIDA.
CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO. SUMULA N.
7/STJ. HONORARIOS. REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. VALOR NAO
EXCESSIVO. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA. 1.
Formulado pedido administrativo, solicitando o fornecimento dos documentos, e
sendo reconhecida a pretensdo resistida, procedente a fixacdo de honorarios
advocaticios. 2. Alterar o entendimento do Tribunal de origem que, com base nos
elementos de prova dos autos, concluiu haver a pretensdo resistida, ¢ inviavel na via
especial em razdo do teor da Sumula n. 7/STJ. (...) 4. Agravo regimental a que se
nega provimento. (AgRg no AREsp 206.244/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 02/10/2012, DJe 09/10/2012)
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. PROCEDENCIA. NATUREZA DE ACAO. ONUS
SUCUMBENCIAIS DEVIDOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. 1. O Superior Tribunal de Justi¢a consagra entendimento no sentido
de que as acdes cautelares de exibicdo de documento, por possuirem natureza de
acdo, ¢ nao de mero incidente processual, nos termos do art. 844 do Codigo de
Processo Civil, ensejam, na hipétese de sua procedéncia, a condenagdo da parte
vencida ao pagamento dos Onus sucumbenciais, tendo em vista a aplicacdo do
principio da causalidade. 2. Nas palavras do Ministro José Delgado, "o principio da
sucumbéncia, adotado pelo art. 20, do CPC, encontra-se contido no principio da
causalidade, segundo o qual aquele que deu causa a instauragdo do processo deve
arcar com as despesas dele decorrentes. Assim, se a medida cautelar foi proposta em
razdo da recusa do recorrente em fornecer copia dos documentos requeridos em
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juizo, a ele incumbem os 6nus sucumbenciais". Além disso, acrescenta que "¢ cabivel
a fixagdo de honorarios advocaticios na medida cautelar de exibi¢do de documentos,
eis que se trata de acao e ndao de mero incidente" (REsp 316.388/MG, 1? Turma, Rel.
Min. José Delgado, DJ de 10.9.2001). 3. Nao prospera o argumento do recorrente no
sentido de que nao deu causa ao ajuizamento da agdo de exibi¢dao, na medida em que
ndo se recusou a exibir a documentacdo solicitada, disponibilizando-a na esfera
administrativa. Isso, porque, para se aferir suas alegagdes, seria necessario o reexame
do contexto fatico-probatorio inserto nos autos, o que, no entanto, ¢ vedado em sede
de recurso especial, considerando o obice da Sumula 7/STJ. 4. Recurso especial
desprovido. (REsp 889422/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 16/10/2008, DJe 06/11/2008) Ademais, a posicdo fixada no
acordao recorrido, no sentido de considerar cabivel a condenacio do banco no
pagamento das custas e honorarios advocaticios em virtude da configuracio da
pretensiao resistida, coincide com a jurisprudéncia dominante no STJ. A saber:
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXTRATO DE
CADERNETA POUPANCA. EXIBICAO DE DOCUMENTO. AUSENCIA
PRETENSAO RESISTIDA. INCABIVEL FIXACAO DE HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. JUSTICA GRATUITA. FALTA DE ELEMENTOS
COMPROVANDO A IMPOSSIBILIDADE DO RECORRENTE ARCAR COM AS
DESPESAS PROCESSUAIS. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Pela aplicacio dos
principios da sucumbéncia e da causalidade em ac¢des cautelares de exibicao de
documentos, para haver condenacio a honorarios advocaticios deve estar
caracterizada nos autos a resisténcia a exibicio dos documentos pleiteados. 2. O
Tribunal de origem consignou a auséncia de pretensio resistida, diante da falta
de pedido administrativo, bem como pelo fornecimento do extratos bancarios
em juizo, apés o fornecimento dos dados necessarios. (...) 4. Agravo regimental
ndo provido. (AgRg no REsp 934.260/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 10/04/2012, DJe 13/04/2012) Incide, no ponto, o
verbete 83 da Sumula desta Corte. Em face do exposto, nego provimento ao agravo.”
(AREsp 554452/MS, rel. Min. Maria Isabel Gallotti, data da publicagdo: 19/08/2014,
o destaque nao consta do original).

3.1.3. Inadmissivel a condenacdo da parte ré ao
pagamento de encargos de sucumbéncia, em producdo antecipada de prova
documental, quando a parte autora ndo demonstra a existéncia de prévio pedido
administrativo e a parte ré exibe os documentos solicitados, sem contestar.

Nesse sentido, com inteira aplicacdo a produgdo
antecipada de prova documental, ajuizada na vigéncia do CPC 2015, a orientacdao do
julgado extraido do site do Eg. STJ, relativo a agdo cautelar de exibicdo de
documentos, proferido na vigéncia do CPC/1973: “DECISAO Trata-se de agravo
interposto por Sociedade Beneficente e Educacional Sdo Cristovao contra decisdo
que negou seguimento a recurso especial, fundamentado nas alineas "a" e "c" do
inciso III do artigo 105 da Constitui¢do Federal, manejado em face de acdérddo
proferido pela Quinta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, assim ementado (fls. 94/95): REGIME DE EXCECAO. APELACAO
CIVEL. ENSINO PARTICULAR. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO NESTE GRAU DE
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JURISDICAO. RECONHECIMENTO DO PEDIDO. ART. 269, ii, DO CPC.
CUSTAS PROCESSUAIS. VERBA HONORARIA. Da inépcia da petigdo inicial 1.
A decisdo judicial deve estar atrelada ao pedido formulado na exordial, sendo a causa
de pedir elemento indispensavel a prestacdo jurisdicional, uma vez que ird levar ao
conhecimento do Julgador os fatos e os fundamentos juridicos do pedido,
delimitando a atividade jurisdicional a ser prestada pelo 6rgdo julgador, pois este
devera observar os limites em que foi proposta a acdo. 2. A parte autora fundamentou
adequadamente o pedido de exibi¢do de copia de nota fiscal, referente a produtos e
servigos eventualmente adquiridos, na necessidade de conhecer a origem do débito
que implicou sua inscri¢do nos 6rgaos restritivos. Sinale-se que eventual inexisténcia
do referido documento diz com o mérito da demanda, ndo sendo causa juridica para o
indeferimento da peti¢do inicial. Do cabimento da agdo cautelar de exibigcdo de
documentos 3. A presente cautelar de exibicdo de documentos proposta ¢
perfeitamente cabivel para a obtencdo do historico atualizado do débito, nos termos
dos artigos 844, inciso II, e 845, ambos do CPC, em fungdo de se tratar de
documento comum as partes. Da desnecessidade de pedido extrajudicial 4. A parte
demandante ndo estd condicionada a qualquer dbice de cunho administrativo para
exercicio de seu direito, bastando apenas que estejam preenchidas as condi¢des da
acdo para ingressar em Juizo e, assim, receber a tutela jurisdicional. Portanto, a parte
postulante ndo esta obrigada a ingressar ou a esgotar a via administrativa para so
entdo procurar amparo na via judicial. 5. Assim, descabe a formula¢do de pedido ou
esgotamento da via administrativa para pleitear o direito supostamente violado ou
ameacado de violacao perante o Poder Judiciario, restando inobservada a garantia
fundamental do acesso a Justiga, prevista no art. 5°, inciso XXXV, da Constituicao
Federal. Da possibilidade de julgamento neste grau de jurisdi¢do 6. E possivel a
analise do mérito da presente acdo neste grau de jurisdicdo, uma vez que se trata de
matéria preponderantemente de direito, e estdo presentes os requisitos necessarios
para o julgamento da lide, conforme alude os artigos 330, I, 515, §1 ¢ § 3°e 516, do
diploma legal precitado. Mérito do recurso em exame 7. Nas acdes de exibi¢do de
documento cabe a condenacao da parte demandada nos 6nus da sucumbéncia, mesmo
que aquela tenha apresentado os documentos pleiteados na inicial, o que importa em
reconhecimento do pedido, na forma do art. 269, inciso II, do Cddigo de Processo
Civil. Dado parcial provimento ao apelo. A agravante sustenta, nas razdes de
recurso especial, ofensa aos artigos 22 e 31 do Cddigo de Processo Civil, bem
como divergéncia jurisprudencial, alegando que nio é devida a condenacio em
honorarios advocaticios, uma vez que nio resistiu a pretensiao de exibicio,
apresentando a documenta¢ao requerida com a contestacido. Razao assiste a
recorrente. No caso em exame, o Tribunal de origem consignou que niao houve
prévio pedido administrativo para exibicido dos documentos, que foram
apresentados pela ora agravante em sua contestacio. Por esse motivo, o acordao
recorrido extinguiu o feito com base no art. 269, II, do CPC e condenou a ré no
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios fixados em RS$
800,00 (oitocentos reais). Nao houve, portanto, resisténcia da instituicio de
ensino ré na exibicio dos documentos pleiteados, que comprovaram, inclusive, o
débito inscrito nos servigcos de protecao ao crédito. Ocorre que a jurisprudéncia
desta Corte se orienta no sentido de que '""nas a¢des de exibicio de documento, a
instituicao financeira é condenada em honorarios advocaticios quando houver
pretensdo resistida em fornecer os documentos pleiteados, aplicando-se os
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principios da sucumbéncia e da causalidade" (AgRg no AREsp 454.681/SP, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
10/02/2015, DJe 19/02/2015). Ainda nesse sentido: AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS.
INEXISTENCIA DE RESISTENCIA DO REU. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. DESCABIMENTO. 1. Nas acdes cautelares de
exibicdo de documento, o réu so6 sera condenado ao pagamento de honorarios
advocaticios se houver pretensdo resistida quanto ao fornecimento da documentagio
solicitada, em observancia aos principios da sucumbéncia ¢ da causalidade. 2.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 568.814/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014, DJe
20/10/2014); AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. PEDIDO
DE EXCLUSAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE.
DOCUMENTO EXIBIDO. AUSENCIA DE PRETENSAO RESISTIDA.
INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Pela aplicagdao dos principios da
sucumbéncia e da causalidade em agdes cautelares de exibicdo de documentos, para
haver condenagdo a honorarios advocaticios, deve estar caracterizada nos autos a
resisténcia a exibi¢do dos documentos pleiteados. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no AREsp 534.149/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUIJO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 24/09/2014). Em face do exposto,
com apoio no artigo 544, § 4°, II, "c¢", do CPC, conheco do agravo e dou
provimento ao recurso especial, para afastar a condenacio da ré, ora agravante,
no pagamento de honorarios advocaticios.” (AREsp 721351/RS, rel. Min. Maria
Isabel Gallotti, data da publicacdo: 03/08/2015, o destaque nao consta do original).

3.1.4. No caso dos autos, de rigor o reconhecimento de
que a parte ré deu causa a instauracdo do processo, por ndo atender, em prazo
razoavel o pedido administrativo formulado pela parte autora, que atende as
exigéncias estabelecidas pela Eg. Segunda Se¢ao, no julgamento do REsp n. 1349453-
MS, sob o rito do art. 543-C, relativo ao contrato de cartdo de crédito consignado.

A parte autora apresentou prévio pedido administrativo
(fls. 27/28), que atende as exigéncias estabelecidas pela Eg. Segunda Se¢do, no
julgamento do REsp n. 1349453-MS, sob o rito do art. 543-C, relativo aos
documentos objeto da agao.

Na espécie, ¢ de se reconhecer que a parte ré deu causa
a instauracao do processo e sua resisténcia ao pedido ficou configurada, ante o nao
atendimento do pedido prévio de exibigao.

Ressalta-se que o pedido administrativo da parte
apelante ndo foi sequer respondido pela parte ré, sendo inexigivel pagamento (i) ndo
solicitado e (ii) cujo valor ndo se conhece.

Destarte, de rigor a condenacdo da parte ré ao
pagamento das custas e despesas processuais € em honorarios advocaticios, fixados
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em R$1.518,00, com incidéncia de correcdo monetaria a partir da data deste
julgamento.

A verba honoraria assim fixada atente o disposto nos
arts. 85, caput, §§ 1° e 8°, considerando os pardmetros dos incisos [ a IV, do § 2°, do
mesmo art. 85, em montante que se revela como razoavel e adequado, sem se mostrar
excessivo, para remunerar o patrono da parte autora, no caso dos autos.

Em razdo da sucumbéncia, por aplicacao do art. 82, §
2°, do CPC, a parte ré deve arcar com as custas e despesas processuais.

A corre¢ado monetaria dos honorarios advocaticios
fixados em quantia certa incide a partir da data em que foram arbitrados.

Nesse sentido, a orientagdo dos julgados do Eg. STJ
extraidos do respectivo site: (a) “PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. QUANTIA CERTA. CORRECAO MONETARIA. TERMO
INICIAL. 1. A jurisprudéncia desta Corte sedimentou-se no sentido de que,
arbitrados os honorarios advocaticios em quantia certa, a correcio monetaria
deve ser computada a partir da data em que fixada a verba. 2. Recurso especial
nado provido” (STJ-2* Turma, REsp 1155708/ PR, rel. Min. Castro Meira, v.u., j.
17/06/2010, DJe 29/06/2010, o destaque nao consta do original); e (b) “EMBARGOS
DE DECLARACAO. ACAO DE EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. EMBARGOS DE DECLARACAO DO BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO S/A - BANESPA. OMISSAO NAO
CARACTERIZADA. EMBARGOS DE DECLARACAO DA FINDER
ELETROMECANICA LTDA. CORRECAO MONETARIA. OMISSAO
EXISTENTE. NECESSIDADE DE SUPRIMENTO DO JULGADO. I - Os
Embargos de Declaracdo sdo recurso de natureza particular, cujo objetivo €
esclarecer o real sentido de decisdo eivada de obscuridade, contradi¢do ou omissao. II
- Estando o Acérdao Embargado devidamente fundamentado, inclusive em
jurisprudéncia sedimentada desta Corte, sdo inadmissiveis os embargos que
pretendem reabrir a discussdo da matéria. III - A jurisprudéncia desta Corte é
firme no sentido de que a atualizacio monetaria incide a partir da data da
fixacao dos honorarios, em quantia certa, neste Superior Tribunal de Justica.
Precedentes. IV - Embargos de Declaragdo do BANESPA rejeitados, e Embargos de
Declaragdo da FINDER acolhidos, em parte” (STJ-3* Turma, EDcl no REsp
802545/AM, rel. Min. Sidnei Beneti, v.u., j. 09/03/2010, DJe 29/03/2010, o destaque
nao consta do original).

3.1.5. Adota-se a orientagdo de que o §8°-A, do art. 85,
do CPC traz mera recomendac¢do de valores, sem vincular o prudente arbitrio judicial
na apreciagdo equitativa dos honorarios advocaticios de que trata o § 8°, do referido
art. 85, do CPC, sob pena de se admitir que a fixagdo equitativa de honorarios
sucumbenciais, atribuida por lei ao prudente arbitrio do magistrado, teria sido
entregue a 6rgao de classe e sem considerar as peculiaridades do caso concreto.

Nesse sentido, para casos analogos, mas com inteira
aplicagdo a espécie, a orientacdo dos julgados extraidos do site deste Eg. Tribunal de

Apelagao Civel n° 1011229-83.2023.8.26.0405 -Voto n° JV-49519 13



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Justica: (a) “RECURSO — Apelagdo - Ofensa ao principio da dialeticidade —
Inocorréncia — O recorrente declinou o porqué do pedido de reexame da decisdo e
possibilitou a ré a apresentagdo de resposta - Preliminar afastada.
(..) HONORARIOS ADVOCATICIOS — Sucumbéncia reciproca e parcial das
partes — Alteracao do critério de fixacido da verba honoraria que se impoe no
caso concreto — Sentenca reformada neste ponto, pois o percentual sobre o
valor da condenacio acarretaria verba honoraria irriséria para o advogado do
autor - Incidéncia da regra contida no artigo 85, § 8°, do CPC — Majoracao da
verba honoraria imposta a ré para RS 1.320,00 — Inaplicabilidade do art. 85, §
8°-A, do CPC - Valores constantes da tabela editada pelo Conselho Seccional da
Ordem dos Advogados do Brasil representam meras recomendac¢des para os
fins do arbitramento equitativo de que trata o § 8° do art. 85 - A arbitramento
(que é atribuido pela lei ao prudente arbitrio do juiz) ndo pode ser entregue ao
um 0rgao de classe e nao pode se submeter a tabela predeterminada e alheia as
circunstancias do caso concreto. Recurso provido em parte” (20* Camara de
Direito Privado, Apelagio Civel 1000409-81.2022.8.26.0100, rel. Des. Alvaro Torres
Janior; Orgdo Julgador, j. 29/05/2023, o destaque ndo consta do
original)”; (b) “Apelacdo — Acdo de exibi¢do de documentos — Sentenca de
acolhimento do pedido. Irresignacdo, do advogado dos autores, parcialmente
procedente. 1. Situacido dos autos em que se justifica a majoracdo dos honorarios
devidos ao advogado dos autores, com base no critério equitativo do art. 85, §8°,
do CPC, de modo a remunerar condignamente o trabalho daquele profissional,
embora se deva considerar, em contrapartida, que o feito nao exigiu esforco
digno de nota, sobretudo no plano intelectual, até porque versa sobre tema
singelo e corriqueiro no foro. Honorarios que ora se arbitra na importincia de
RS 1.000,00. 2. Art. 85, §8°-A, do CPC, introduzido pela Lei 14.365/22, nao
comportando a interpretacdo pretendida pelo advogado dos autores, sob pena
de se concluir o absurdo, isto é, que o arbitramento equitativo dos honorarios,
atribuido por lei ao prudente arbitrio do juiz, teria sido entregue a 6rgio de
classe e, além disso, submetido a tabela predeterminada e alheia as
circunstancias do caso concreto. Tal entendimento, a toda evidéncia, esvaziaria
por completo o proprio sentido do arbitramento equitativo, subtraindo do juiz a
possibilidade de analise, no caso concreto, dos elementos previstos nos incisos do
art. 85, § 2° do CPC, para efeito de fixacdo dos honorarios. Novo dispositivo,
até diante da terminologia ali empregada, conduzindo a exegese de que os
valores constantes da tabela editada pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil representam meras recomendacées para os fins do
arbitramento equitativo de que trata o §8° do aludido art. 85. Recomendacdes
essas que, obviamente, nio vinculam o julgador. 3. Sentenca parcialmente
reformada, apenas para majorar a honoraria de sucumbéncia fixada em
proveito do advogado dos autores. Deram parcial provimento a apelagdo.” (19?
Camara de Direito Privado, Apelagdo Civel 1009361-29.2022.8.26.0624, rel.
Des. Ricardo Pessoa de Mello Belli, j. 01/08/2023, o destaque ndo consta do
original); e (¢) “Condominio. Acdo de obrigagdo de ndo fazer. (...) Honorarios
advocaticios fixados de acordo com a Tabela da OAB. Inexisténcia de
vinculaciio a tabela de honorarios formulada pelo conselho profissional, a qual é
meramente referencial e caracteriza apenas recomendacido. A adocao a priori de
valores tabelados se contrapoe a propria ideia de apreciacdo por equidade, pois
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subtrai do Magistrado a funcio de arbitrar os honorarios em consonincia com
as peculiaridades do caso concreto, podendo, por vezes, gerar distorcoes
iniquas. Peculiaridades do caso concreto que devem ser ponderadas pelo
magistrado. Precedentes. Ado¢do do arbitramento por equidade. Sentenca
reformada em parte. Apelo parcialmente provido” (26° Camara de Direito
Privado, Apelagao Civel 1008407-55.2022.8.26.0309, rel. Des. Carlos Dias Motta, j.
16/08/2023, o destaque nao consta do original).

4. Em resumo, respeitado o entendimento do MM
Juizo sentenciante, o recurso deve ser provido para reformar a r. sentenca para
condenar a parte ré ao pagamento dos encargos de sucumbéncia, nos termos
especificados no julgado.

O presente julgamento ndo afronta as normas
constitucionais e infraconstitucionais invocadas pelas partes, visto que esta em
conformidade com a orientacdo dos julgados supra especificados.

Ante o exposto e para os fins acima, da-se provimento
ao recurso.

Manoel Ricardo Rebello Pinho

Relator
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