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Apelaciao Civel  Processo n° 1093936-87.2022.8.26.0100
Relator(a): CARLOS EDUARDO BORGES FANTACINI

Orgio Julgador: 16* CAmara de Direito Privado

APELACAO CIVEL. PREVENCAO. CONTRATO DE CESSAO E
AQUISICAO DE DIREITOS CREDITORIOS. PRESTACAO DE CONTAS. PRIMEIRA
FASE. Sentenga de improcedéncia. Inconformismo da ré. Competéncia absoluta da
Colenda 11*° Camara de Direito Privado, preventa. EXECUCAO DE TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL e respectivos EMBARGOS A EXECUCAO, entre as
mesmas partes, estes ja julgados em grau de apelacdo. Processos entre as mesmas partes e
com base nos mesmos fatos e contratos, visando inclusive apurar eventuais abusos,
desvios, apropriagdes e fraudes, declarando-se afinal o saldo devedor, com inequivocos
reflexos na execucgdo. Prevencdo estabelecida conforme artigo 105 do Regimento Interno
deste E. Tribunal de Justica. RECURSO NAO CONHECIDO, com encaminhamento para

redistribuicao.

Trata-se de APELACAO CIVEL (fls. 3222) interposto pela autora em face
da r. sentenca de fls. 3203/7, que julgou improcedente ACAO DE EXIGIR CONTAS C/C
DECLARATORIA, com pedido de exibi¢do de documentos em poder de terceiros (art.
401, CPC), movida por CAPTALYS FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS ~ MAIS LOTES contra CAAMIRA
EMPREENDIMENTOS TURISTICOS E IMOBILIARIO SPE LTDA., CERUTTI
ENGENHARIA LTDA. e GELSON LUIZ CERUTTI.

Contrarrazoes (fls. 3246).
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Ap6s algumas redistribuicdes, os autos vieram conclusos a este Relator.

E o relatério.

Nao se conhece do recurso, porque ha Camara preventa.

No caso, houve anterior execucdo ajuizada pela mesma autora, contra os
mesmos réus devedores (autos n° 1106785-28.2021.8.26.0100), por for¢a dos mesmos
contratos aqui debatidos.

Certo que aqui se busca apurar eventuais abusos, desvios, apropriagdes e
fraudes, declarando-se afinal o saldo devedor, com inequivoco reflexo na execugao entre as
mesmas partes.

Ocorre que foram distribuidos por dependéncia os respectivos embargos a
execucdo processo 1134520-36.2021.8.26.0100, julgados improcedentes por r. sentenga,
objeto de apelacao julgada pela C. 11* Camara:

“APELACAO. Indeferimento de prova pericial. Alegacdo de nulidade. Nio
acolhimento. Juiz ¢ o destinatario da prova e a ele cabe verificar as provas necessarias para
o seu livre convencimento. Decisdo fundamentada, sem qualquer cerceamento de defesa.
"Pacta sunt servanda". Nao cumprimento do que fora estabelecido em contrato.
Necessidade de estabelecer seguranca juridica no contrato celebrado entre as partes.
Impossibilidade de relativizagdo no presente caso. Alegacdo de reducdo de faturamento
ocasionada em decorréncia da pandemia do Covid-19. Tal verificagdo deve ser feita com
cautela, na medida em que, se concedida de forma indiscriminada, acabara por fazer ruir o
sistema como um todo, causando mais problemas do que solug¢des aos conflitos instalados.
Apelante que nao se incumbiu de demonstrar os danos decorrentes da pandemia em suas
operagdes comerciais. Alegacdo de excesso de execugdo. Tese consolidada pelo E.
Superior Tribunal de Justica e neste E. Tribunal de Justica no sentido de que ¢
indispensavel apontar na peticdo inicial dos embargos a execucdo o valor entendido como
correto, com apresentagao de demonstrativo do calculo. Apelante que nao trouxe aos autos
qualquer planilha de céalculo ou demonstrativo. Inexisténcia de ocorréncia de preclusdo
temporal em matéria que ndo foi alegada no processo de execucdo, mas que o foi feito em

contestagdo nos embargos a execu¢do. Trata-se de acdo auténoma, no qual deve ser
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possibilitado que o embargado alegue toda a matéria de defesa, consoante disposi¢ao do
art. 336 do CPC. Nao ha obrigatoriedade de que a matéria suscitada na distribuicdo do
processo de execucdo seja a mesma na contestagdo dos embargos a execu¢ao. Empresas em
recuperacdo judicial. Inviabilidade de andlise de hipotese de vencimento antecipado.
Matéria que deve ser arguida no processo de execucdo. RECURSO DESPROVIDO”
(TJSP; Apelagao Civel 1134520-36.2021.8.26.0100; Relator (a): Jos¢é Marcelo Tossi
Silva; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 40* Vara Civel;
Data do Julgamento: 14/01/2025; Data de Registro: 14/01/2025).

Ora, inegavel a conexdo e acessoriedade havida entre referidas agdes, em
que se extrai que ha execucdo de titulo extrajudicial cujas contas em tese devem ser
prestadas pelos réus, inclusive com exibi¢do de documentos de modo incidental, visando
apurar ilicitos cometidos pelos réus devedores, com inequivocos reflexos incidentais na
execuc¢ao.

Incide art. 105 do Regimento Interno deste E. Tribunal:

“Art. 105. A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa, ainda
que nao apreciado o mérito, ou de qualquer incidente, tera a competéncia preventa para os
feitos originarios conexos e para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou
acessoria, incidente, oriunda de outro, conexa ou continente, derivadas do mesmo ato,
fato, contrato ou relacdo juridica, e nos processos de execugao dos respectivos julgados”
(grifei).

Sendo assim, para respeitar o principio do juiz natural, de rigor a remessa
dos presentes autos para processamento e julgamento pela E. Camara preventa.

Ante todo o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO, remetendo-se a

redistribuicao para a E. 11* Camara de Direito Privado.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.

CARLOS EDUARDO BORGES FANTACINI
Relator
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