e PODER JUDICIARIO
:Eﬁ: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000387266

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria inel n°
0017011-22.2010.8.26.0348, da Comarca de Maud, em que ¢ recorrente JUIZO EX
OFFICIO, é recorrido MANOEL INACIO DA SILVA FILHO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 16* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "reformaram a sentenca
em sede do reexame necessario. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente sem voto), CYRO BONILHA E JOAO NEGRINI FILHO.

Sado Paulo, 22 de abril de 2025.
LUIZ DE LORENZI

Relator
Assinatura Eletronica
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Comarca:

Voto n° 45.824

Maua - 1* Vara Civel (Processo 0017011-22.2010.8.26.0348)

Recorrente: Juizo “Ex Officio”

Partes:

Manoel Inacio da Silva Filho; INSS

ACIDENTARIA - LESAO NO 1° DEDO DA MAO DIREITA -
INCAPACIDADE PARCIAL E PERMANENTE -
CONCESSAO DE AUXILIO-ACIDENTE -
IMPOSSIBILIDADE ANTE O OBICE LEGAL A
CUMULACAO COM APOSENTADORIA JA MANTIDA-
IMPROCEDENCIA DO PLEITO.

""No caso concreto, a despeito da lesdo sofrida no 1° dedo da
mao direita em raziao de acidente de trabalho, nio cabe a
concessdo de auxilio-acidente ao autor ante o impedimento
legal 2 cumulacio com a aposentadoria ja mantida desde
junho de 2010".

Sentenca reformada em sede do rexame
necessario.

Manoel Inacio da Silva Filho move a presente acdo contra o

INSS objetivando, em sintese, a concessdao de beneficio acidentdrio sob o

argumento de que teve reduzida a capacidade de trabalho em decorréncia de

sequelas resultantes de acidente tipico que o vitimou no dia 06/10/1978

quando, no desempenho da atividade profissional, lesionou o 1° dedo da mao

direita.

Extrato previdenciario da conta de que o autor se encontra

aposentado por tempo de contribui¢do desde 15/06/2010 (paginas 38/43).

Remessa Necessaria Civel n° 0017011-22.2010.8.26.0348 - Voto n° 45.824
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Apresentou o INSS contestagdo arguindo, em preliminar,
impedimento a cumula¢do de beneficio acidentario (auxilio-suplementar ou
auxilio-acidente) com aposentadoria e, no mérito, refutando a pretensdo

deduzida (paginas 47/52).

Produziu-se a pericia médica (laudo nas paginas 174/181, com

esclarecimentos na pagina 201).

Sobreveio a r. sentenca que julgou procedente o pedido inicial
para condenar o INSS a pagar ao autor auxilio-acidente de 50% do salario-de-
beneficio a partir da citacdo, 02/02/2011- pagina 32), mais abono anual, além
honorarios advocaticios a serem fixados na liquidagao do julgado. Consignou-

se o critério de apuracao dos valores em atraso (paginas 294/299).

Sem recursos voluntarios, vieram os autos a esta Instancia para o

reexame necessario.
E o relatério, adotado no mais o da r. sentenga.
Passo a decidir.

O autor, aposentado por tempo de contribuicdo desde junho de
2010, postulou a concessao de beneficio acidentdrio por sequela resultante de
acidente de trabalho que o vitimou em outubro de 1978 quando teve

lesionado o 1° dedo da mao direita.

Remessa Necessaria Civel n° 0017011-22.2010.8.26.0348 - Voto n° 45.824
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Acolhida a pretensdo pela r. sentenga que adveio, a meu juizo a
hipdtese € de inversdo do julgado para o decreto de improcedéncia do pedido

inicial.

Em que pese o déficit profissional reclamado, ha no caso em
aprego Obice a cumulacdo do beneficio acidentario com a aposentadoria por
tempo de contribui¢do que ja € paga ao autor desde junho de 2010 (ver

extratos nas paginas 38/43 e 53).

A razdo ¢ simples: o auxilio-acidente que, em tese, faria jus o
autor por forca de prejuizo profissional resultante da lesdo reclamada seria
devido no caso concreto a partir da data da citagao (fevereiro de 2011 -
pagina 32, como dispds a r. sentenca sem oposi¢ao dele, autor), portanto, ja
em plena vigéncia do impedimento legal a cumulagdo com aposentadoria por

tempo de contribui¢do mantida desde 2010.

Se assim ¢, incide na espécie a regra inserta no § 2° do artigo 18
da Lei 8.213/91, com a redacao que lhe foi dada pela referida Lei 9.528/97:
“.. § 2?0 aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social-RGPS que
permanecer em atividade sujeita a este Regime, ou a ele retornar, ndo fard
jus a prestagdo alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio
dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional,

quando empregado. ..." .

A mesma Lei 9.528/97, na redagdo que deu ao artigo 86 da Lei
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8.213/91, como se sabe, deixou expressa a vedacdo a cumulagao de auxilio-

acidente com aposentadoria.

Acrescente-se ainda o fato de j& ter o Superior Tribunal de
Justica consolidado o entendimento, consubstanciado no enunciado da
Stimula 507, no sentido de que a cumulacdo de auxilio-acidente com a
aposentadoria s € possivel na hipdtese de a lesdo incapacitante e a
aposentadoria precederem a edi¢ao da norma legal que trouxe a vedacao ao

recebimento simultaneo de tais beneficios.

Indiscutivel a incidéncia do apontado impedimento previsto na
legislagdo, de modo que resta configurada a impossibilidade juridica a

autorizar o deferimento do amparo acidentario na espécie.

Logo, sem embargo do respeito que merece a r. sentenga ora em
reexame, diante do obice legal a cumulacdo do auxilio-acidente com

aposentadoria, de rigor a inversao do julgado.

Ante o exposto, pelo meu voto, em sede do reexame
necessario reformo a r. sentenca para julgar improcedente o pedido
inicial. Sem imposicao dos onus da sucumbéncia por forca de disposiciao

legal (artigo 129, paragrafo unico, da Lei 8.213/91).

LUIZ DE LORENZI
Relator
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