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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1003800-
92.2024.8.26.0223, da Comarca de Guaruja, em que ¢ apelante SOCIEDADE
SANTAMARENSE DE BENEFICENCIA DO GUARUJA HOSPITAL SANTO
AMARO, ¢ apelado RAFAEL FIGUEIREDO BARBERATTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso, com determinacao. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

i O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente) E ANTONIO CELSO FARIA.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
BANDEIRA LINS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 23.790

Apelacio n°: 1003800-92.2024.8.26.0223 -~ GUARUJA

Apelante: Sociedade Santamarense de Beneficéncia do Guaruja — Hospital
Santo Amaro

Apelado: Rafael Figueiredo Barberatto

Juiz de 1? Instancia: Dr. Gustavo Goncalves Alvarez

RECURSO. APELACAO. Pretensio a conversio em
pecinia, com o consequente pagamento de indenizagdo
referente ao auxilio-moradia a estudante de residéncia
médica. Competéncia absoluta do Juizado Especial da
Fazenda Publica, em razdo do valor da causa. Art. 2°, da Lei
n® 12.153/09. Remessa dos autos ao Colégio Recursal de
Guaruja.  Precedentes. Nao  conhecimento, com
determinacio.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto Sociedade Santamarense
de Beneficéncia do Guaruja — Hospital Santo Amaro contra a r. sentenga de fls.
117/120 que, nos autos da acdo de rito ordindrio ajuizada por Rafael Figueiredo
Barberatto, julgou procedente o pedido, “condenando a requerida a pagar ao autor
indenizacdo em valor equivalente a 30% da bolsa auxilio referente ao mencionado
periodo, respeitada a prescricdo quinquenal, com correcdo monetaria desde o
vencimento de cada parcela, segundo os indices da tabela pratica do E. TJ/SP, e

acréscimo de juros moratérios legais, incidentes da citacao valida.”

E, diante da sucumbéncia, condenou, ainda, a ré, ao pagamento das
custas, despesas processuais, honorarios periciais e honorarios advocaticios, fixados,

por equidade, em R$ 1.500,00.

O Hospital Santo Amaro opos embargos de declaracao (fls.

123/128), os quais foram rejeitados, indeferido, ainda, o beneficio da gratuidade da
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justica a ré (fls. 145).

Inconformado, recorre o Hospital Santo Amaro, postulando,
preliminarmente, o beneficio da assisténcia judicidria gratuita. No mérito, aduz, em
sintese, que, nos termos da Lei Federal n® 6.932/1982, cabe a cada médico-residente
requerer em face da instituicdo de satide responsavel por seu Programa de Residéncia
Meédica, caso necessario, alimentagdo e moradia que a lei determinou seja colocado a
sua disposi¢cdo. Assevera, no entanto, que, nao consta dos autos qualquer pedido
administrativo do Apelado junto a Instituicdo Apelando, pleiteando a
disponibilizagao de moradia durante o periodo em que cursou a residéncia médica.
Afirma, ainda, que bonificagdo” ndo encontra respaldo legal, uma vez que o que a lei
determina ¢ que a institui¢do de saude disponibilize moradia in natura durante o
periodo de residéncia médica, e ndo que pague uma “bonificacdo” indiscriminada aos
médicos-residentes a este titulo. Insiste, ainda, que o art. 4°, §5°, 111, da Lei Federal n°
6.932/1981, em sua atual redagdo dada pela Lei n° 12.514/2011 no qual se
fundamenta a pretensdo do autor ¢ norma de eficicia limitada, dependendo de
regulacdo posterior, ausentes pardmetros para sua concessdo. Outrossim, informa que
o requerente nao juntou qualquer documento que comprove que teve gastos com sua
moradia, quais seriam, motivo pelo qual ¢ indevida qualquer indenizagdo, certo,
ainda, que recebia mensalmente uma bolsa no valor de R$ 3.330,43 (trés mil,
trezentos e trinta reais e quarenta centavos), € ndo estava impedido de desenvolver
atividades privadas, tais como plantdes médicos que ndo guardassem relagdo com o

Programa de Residéncia (fls. 148/183).

Contrarrazdes (fls. 203/210).

Remetidos os autos a a 6* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, foram estes redistribuidos a este Relator, de conformidade com
o v. acordao de fls. 223/226.

As fls. 333, houve oposi¢do ao julgamento virtual.
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E o relatério.

O recurso ndo comporta conhecimento, uma vez que esta C. Camara

ndo € competente para o seu julgamento.

Isto porque foi atribuido a causa o valor de 29.096,17 (vinte € nove
mil, noventa e seis reais e dezessete centavos), (fls. 06), o que fixa a competéncia
absoluta do Juizado Especial da Fazenda Publica (ou Juizado Especial Civel, quando
aquele ndo estiver instalado) para o conhecimento e julgamento da demanda, nos

termos do que estabelece o art. 2° da Lei n® 12.153/09:

“Art. 2° E de competéncia dos Juizados Especiais da
Fazenda Publica processar, conciliar e julgar causas de
interesse dos Estados, do Distrito Federal, dos Territorios e
dos Municipios, até o valor de 60 (sessenta) salarios

minimos .

Contudo, ndo é o caso de anulacdo da r. sentengca, mas sim de
aproveitamento de todos os atos processuais ja praticados, ja que o procedimento
pelo rito ordinario ¢ mais amplo que o procedimento sumarissimo, inexistindo

qualquer ofensa ao direito de defesa das partes.

Nesse sentido os seguintes julgados:

“APELACAO. Acdo de cobranca. Programa de Residéncia
Médica. Auxilio Moradia. Senten¢a de improcedéncia.

COMPETENCIA. Valor da causa (R$ 35.968,64) que desloca
a competéncia para o conhecimento e julgamento da agdo
para o Juizado Especial da Fazenda Publica. JEFAZ. Ndo é
o caso de anulagdo do julgado, visto que o procedimento
ordinario é mais amplo, ndo havendo ofensa ao direito de
defesa das partes, mas sim, de remessa dos autos ao Egrégio

1° Colégio Recursal de Santos. Recurso ndo conhecido, com

Apelagao Civel n° 1003800-92.2024.8.26.0223 -Voto n°® 23790 4



e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

determina¢do de remessa dos autos ao Egrégio Colégio
Recursal competente”. (Apelagdo n’
1002890-86.2022.8.26.0562, Rel. Silvia Meirelles, j. em

22/02/2023).

“APELACAO - COMPETENCIA ABSOLUTA
DO JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA — Acdo
declaratoria c.c. indenizatoria — Pretensdo a declaracdo de
inexisténcia de débito fiscal e a condenac¢do da ré ao
pagamento de indeniza¢do por danos morais — Preliminar de
incompeténcia absoluta arguida pela Fazenda Estadual —
Acolhimento — Inteligéncia do art. 2°, "caput" e § 4°, da Lei
n® 12.153/09 e da tese vinculante fixada no Incidente de
Assung¢do de Competéncia pelo C. STJ - Tema IAC 10— Caso
concreto que ndo se subsome a nenhuma das hipoteses de
exclusdo previstas no §1° do art. 2° da referida Lei — Valor
da causa inferior a 60 (sessenta) salarios minimos —
Inaplicabilidade na hipotese da ressalva prevista no art. 8°
do Provimento CSM n° 2.203/14 — Prejudicada a andlise do
mérito recursal das apelagoes interpostas — Anulagdo da
sentenca, com determinacdo de remessa dos autos ao
competente Juizado Especial da Fazenda Publica —
Precedentes desta E. Corte — Recurso da Fazenda Publica

12

provido, em parte, e recurso do autor ndo conhecido.
(Apelagao n° 0018123-81.2023.8.26.0053, Rel. ANA LIARTE,
j.em 30/01/2025).

“APELACAO. DIREITO ADMINISTRATIVO. PROGRAMA
DE RESIDENCIA MEDICA. PRETENSAO DE RECEBER
AUXILIO  MORADIA  RELATIVO A0  PERIODO
COMPREENDIDO ENTRE 01.03.2016 a 28.02.2019. O
valor atribuido a causa é inferior a 60 salarios-minimos. A
materia de fato deduzida na peti¢do inicial é de pouca
complexidade e ndo esta incluida nas excegoes previstas no
artigo 2° § 1° da Lei Federal n° 12.153/09. A competéncia
jurisdicional do Juizado Especial da Fazenda Publica -

JEFAZ é absoluta no local onde a respectiva unidade
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Judiciaria estiver instalada, tal como na hipotese dos autos.
Preservacdo da sentenga, em observancia dos principios da
economia e celeridade processuais (CPC, art. 64, § 4°).
Determinag¢do de remessa dos autos para a Turma Recursal
competente do Colégio Recursal. Recurso ndo conhecido.”.
(Apelagdo n°® 1103435-32.2021.8.26.0100, Rel. Des. Eduardo
Prataviera, j. em 28/11/2023).

Sendo assim, também ndo cabe a Colenda 8 Camara de Direito
Publico a apreciagdo do presente recurso, mas sim ao Colégio Recursal de Guaruja,

ainda que o feito ndo tenha tramitado pelo rito proprio.

Ante o exposto, nao se conhece do recurso ¢ determina-se a remessa

dos autos ao E. Colégio Recursal da Comarca de Guaruja, com as homenagens de

praxe.

BANDEIRA LINS
RELATOR
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