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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1000432-11.2023.8.26.0579, da Comarca de Sdo Luiz do Paraitinga, em que ¢
apelante IVANA KLAVA (JUSTICA GRATUITA), sio apelados ITAU
UNIBANCO S/A, ITAU UNIBANCO HOLDING S/A, NU PAGAMENTOS S.A -
INSTITUICAO DE PAGAMENTO e BANCO BRADESCO.

ACORDAM, em Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V
(Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
"Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do
Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
CARLOS EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), MARCOS DE LIMA PORTA
E RUI PORTO DIAS.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.

INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO
Relatora

Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1000432-11.2023.8.26.0579

Relatora: Inah de Lemos e Silva Machado

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 — Turma V

Apelante: Ivana Klava

Apelados: Itau Unibanco S/A, Itai Unibanco Holding S/A e Nu Pagamentos S.a
- Instituicdo de Pagamento

Comarca: Sao Luiz do Paraitinga

Juiza Prolatora: Dra. Ana Leticia Oliveira Dos Santos

Voto n° 2258

APELACAO. BANCARIO. REPACTUACAO DE
DIVIDAS coM FUNDAMENTO NO
SUPERENDIVIDAMENTO.

Indeferimento da peticdo inicial. Senten¢a de extingdo sem
julgamento do mérito. Insurgéncia da autora.

Nao configuracdo de superendividamento, pressuposto
indispensavel ao prosseguimento do feito. Auséncia dos
requisitos previstos no artigo 54-A, §1°, do Cddigo de
Defesa do  Consumidor. Nao comprovado o
comprometimento do minimo existencial, consoante
pardmetro definido no artigo 3° do Decreto n°
11.150/2022. Impossibilidade de repactuacao da divida.
Sentenca mantida pelos proprios fundamentos, nos termos
do artigo 252, do Regimento Interno do Tribunal de Justica
de Sao Paulo.

RECURSO DA AUTORA NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de acdo de repactuacdo de dividas julgada
extinta sem resolucdo do mérito pela r. sentenga de fls.123/127, cujo relatorio se
adota, proferida nos seguintes termos: “Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO
INICIAL, nos termos do artigo 330, inciso III, do Coédigo de Processo Civil, e, em
consequéncia, declaro extinto o processo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo
485, inciso I, do mesmo codex. Custas pela parte autora, que goza dos beneficios da justica
gratuita. Sem honorarios”.

Recorreu a autora (fls. 187/192), aduzindo terem sido
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cumpridos os requisitos do artigo 319 do Coédigo de Processo Civil para o
ajuizamento da presente acdo. Alegou padecer a sentenga de vicios, devendo ser
declarada a nulidade, pois violadas as garantias constitucionais da ampla defesa, do
contraditorio e do devido processo legal. Foram juntados documentos indispensaveis
para comprovacao da divida e a indicagdo do valor devido a cada um dos credores
do polo passivo. Nao foram considerados os acordos firmados a fls. 69/71 e 74/113.
Propugnou pela reforma da sentenga, com o prosseguimento do feito e homologacao
dos acordos juntados.

Recurso tempestivo, regularmente processado sem o
recolhimento do preparo por ser a autora beneficiaria da justi¢a gratuita (fls. 51).

Apresentadas contrarrazdes (fls. 206/218, 220/229 e
234/237), refutando os réus os argumentos apresentados pela autora.

Houve oposi¢do ao julgamento virtual pela apelante

(fls. 233).
E o relatério.

A autora busca a anulacdo da sentenca para o
prosseguimento do feito, afirmando preencher os requisitos legais para a pretensa
repactuacdo de dividas por superendividamento.

Nos termos do §1°, do artigo 54, do Codigo de Defesa
do Consumidor: “Entende-se por superendividamento a impossibilidade manifesta de o
consumidor pessoa natural, de boa-fé, pagar a totalidade de suas dividas de consumo,
exigiveis e vincendas, sem comprometer seu minimo existencial, nos termos da
regulamentagdo”. ~ Com fulcro neste dispositivo, a apelante afirmou estar
superendividada, pois assumiu dividas no montante de R$ 981.089,21
correspondente a empréstimos.

Apresentou plano para pagamento dos credores (fls.
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72/73).

Pois bem.

Nao basta a mera invocagao do §1°, do artigo 54-A, do
Codigo de Defesa do Consumidor, pois a existéncia de varios débitos, por si s6, nao
implica automatica configuragdo de superendividamento, nos termos estabelecidos
pela lei.

O procedimento de repactuacdo de dividas exige
requisitos legais minimos a serem observados pelo consumidor, tais como a
indicacdo de todos os credores, a apresentagdo do plano de pagamento e a
comprovagdo do comprometimento do minimo existencial.

O plano de pagamento apresentado (fls. 72/73) ¢
genérico, ndo foi considerado o valor de minimo existencial.

A proposito, veja-se o exposto em sentenga: “Da atenta
analise dos autos, verifico que a autora ndo comprovou a composicdo do minimo
existencial de sua familia e, para que fosse possivel a repactuagcdo pretendida, com a
preservagdo do minimo existencial a sua familia seria necessaria a apuragdo de toda a renda
familiar, todas as despesas e seus respectivos credores. Nao indicou também as despesas
para a manutencdo de sua casa, tais como alimentac¢ao, moradia e satide, e o impacto destes
no orgamento. Destaco que tais despesas seriam absolutamente necessarias para apuragao
do minimo existencial, devendo ter sido indicadas de maneira pormenorizada. Ressalto,
outrossim, que o plano de pagamento indicado as fls. 72/73 ndo demonstra se seria possivel
pagar todas as dividas existentes dentro do prazo méaximo de 05 anos, como previsto no
artigo 104-A, do Codigo de Defeso do Consumidor”.

O valor correspondente ao minimo existencial decorre
da lei. O Decreto n® 11.567/23, alterou a redacdo do artigo 3°, do Decreto n°
11.150/22, que regulamenta a preservagdo do minimo existencial, fixando em R$
600,00, ou seja, ndo cabe ao consumidor indicar o importe que entende ser-lhe

essencial a sobrevivéncia.
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No mais, consoante artigo 4°, do Decreto 11.150/22, ha
dividas que nio sdo considerados para fins de preservacdo do minimo existencial,

nos seguintes termos:

“Art. 4° Nao serdo computados na afericdo da preservacdo e do ndo
comprometimento do minimo existencial as dividas e os limites de créditos
nio afetos ao consumo.

Paragrafo unico. Excluem-se ainda da afericdo da preservagdo ¢ do ndo
comprometimento do minimo existencial:

I - as parcelas das dividas:

a) relativas a financiamento e refinanciamento imobiliario;

b) decorrentes de empréstimos e financiamentos com garantias reais;

c¢) decorrentes de contratos de crédito garantidos por meio de fianca ou com
aval;

d) decorrentes de operacdes de crédito rural;

¢) contratadas para o financiamento da atividade empreendedora ou produtiva,
inclusive aquelas subsidiadas pelo Banco Nacional de Desenvolvimento
Economico e Social - BNDES;

f) anteriormente renegociadas na forma do disposto no Capitulo V do Titulo
III da Lei n® 8.078, de 1990;

g) de tributos e despesas condominiais vinculadas a imoveis e moéveis de
propriedade do consumidor;

h) decorrentes de operacgdo de crédito consignado regido por lei especifica; e

i) decorrentes de operagdes de crédito com antecipacdo, desconto e cessdo,
inclusive fiduciaria, de saldos financeiros, de créditos e de direitos
constituidos ou a constituir, inclusive por meio de endosso ou empenho de
titulos ou outros instrumentos representativos;

Il - os limites de crédito ndo utilizados associados a conta de pagamento
poOspaga; e

IIT - os limites disponiveis ndo utilizados de cheque especial e de linhas de

crédito pré-aprovadas.” (destaquei).
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A configuracdo do superendividamento ¢ pressuposto
necessario ao processamento do pedido de repactuagdo, o que nao foi demonstrado.
Logo, a sentenca ndo comporta reparo, falta a autora interesse de agir representado
pelo bindmio necessidade - adequagao.

Se ausentes pressupostos necessarios para o valido
prosseguimento do feito, invidvel seria a homologacdo do acordo apresentado (fls.
69/71).

Nesse mesmo sentido, ja decidiu esta Turma

Julgadora:

“Preliminares. Inépcia do recurso. Inocorréncia. Incompeténcia da Justica
Estadual. Nao cabimento. Apelagdo Civel. Agao para repactuacdo de dividas.
Superendividamento decorrente da contratagdo de empréstimos consignados e
pessoais. Insatisfacdo da parte autora. Nao acolhimento do pedido. Auséncia
dos requisitos previstos no artigo 54- A, §1° do Coddigo de Defesa do
Consumidor. Aplicagdo do Decreto n® 11.150/2022 ao caso. Nao comprovado
o comprometimento do minimo existencial. Impossibilidade de repactuacdo da
divida. Sentenca improcedente Manutencdo. Inteligéncia do art. 252 do
Regimento Interno do TJ/SP. Recurso improvido.”

(TJSP; Apelagdao Civel 1000518-42.2022.8.26.0538; Relator (a): Marcos de
Lima Porta; Orgdo Julgador: Nicleo de Justica 4.0 em Segundo Grau Turma V
(Direito Privado 2); Foro de Santa Cruz das Palmeiras - Vara Unica; Data do

Julgamento: 18/11/2024; Data de Registro: 18/11/2024)”

“Apelacdo. Acdo que visa repactuacdo de dividas com base na lei do
superendividamento. Acervo documental que demonstra inexistir
comprometimento ao minimo existencial do apelante conforme valores e
critérios estabelecidos na legislagcdo de regéncia. Nao atendidos os requisitos
da Lei 14.181/21 e Dec. 11.150/22. Sentenga mantida. Recurso desprovido.”

(TJSP; Apelagdo Civel 1002589-17.2023.8.26.0462; Relator (a): Ricardo

Pereira Junior; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau
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Turma V (Direito Privado 2); Foro de Poa - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 23/09/2024; Data de Registro: 23/09/2024).

Portanto, a r. sentenca deu a adequada solucdo a lide,
devendo ser mantida pelos seus fundamentos, nos termos do previsto no artigo 252

do Regimento Interno do Tribunal de Justica de Sdo Paulo.

Pelo meu voto, NEGA-SE provimento ao recurso, nos
termos da fundamentacdo supra. Deixo de majorar os honorarios recursais em
desfavor da autora, por auséncia de condenagdo ao pagamento destas verbas de
sucumbéncia em primeiro grau.

Para fins de prequestionamento, consideram-se
incluidas no acérdao todas as matérias suscitadas pelas partes, objeto do presente

recurso.

Inah de Lemos e Silva Machado
Relatora
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