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Registro: 2025.0000386556

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1105780-63.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
LUCIANA LIMA BARROS, ¢ apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°: 1105780-63.2024.8.26.0100
APELANTE: LUCIANA LIMA BARROS
APELADO(A): BANCO BMG S/A

COMARCA: SAO PAULO - FORO CENTRAL CIiVEL
JUIZ(A): RENATA MARTINS DE CARVALHO

VOTO N° 7521

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. RECURSO
DESPROVIDO. I. Caso em Exame: 1. Apelagdo contra
sentenga que indeferiu a petigdo inicial e julgou extinto o
processo sem resolucdo de mérito, pois a requerente ndo
apresentou procuracdo com assinatura fisica ou com
assinatura eletronica observadora do padrio ICP-Brasil e
ndo promoveu a juncdo de feitos coirmdos, distribuidos
concomitantemente ao presente. A requerente alega
cerceamento de acesso a justica, requerendo a anulagdo da
sentenga. II. Questdo em Discussdo: 2. A questdo em
discussdo consiste em determinar se as exigéncias impostas
pelo juizo de primeira instancia sdo razoaveis e justificadas,
no contexto de prevencdo a advocacia predatéria. III.
Razdes de Decidir: 3. Possibilidade de exigéncia, pelo juizo,
da apresentagdo de instrumento de procuragdo com
assinatura fisica ou com firma eletronica avalizada pelo
padrdo ICP-Brasil, assim como de reunido de feitos
artificialmente fragmentados, quando assim o exigir o caso
concreto. Art. 139, III e IX, do Codigo de Processo Civil;
Comunicado CG n. 02/2017 do Nucleo de Monitoramento
de Perfis de Demanda (NUMOPEDE) da Corregedoria
Geral de Justica deste E. TJSP; Enunciados de n® 4, 5 ¢ 6 do
Comunicado CG n° 424/2024 da Corregedoria deste E.
TJSP; Recomendagado de n° 159/2024 do E. CNJ; e Simula
1198 do E. STJ. Exercitada, aqui, pretensdo que por
reiteradas vezes se tem atrelado a advocacia predatoria; com
aparentemente fracionamento artificial de demandas; e
juntada, pela parte requerente, de instrumento de procuracao
em tudo vago e inespecifico; fatos a demonstrarem ser a
determinag@o judicial razoavel, amoldando-se & conduta
preventiva que do juizo singular se espera, no exercicio de
sua fungfo. Requerente que, ao descumprir as
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determinagdes, sujeitou-se a extingdo sem mérito. V.
Dispositivo: 5. Sentenca mantida. Recurso desprovido.
Legislagdo Citada: CPC, art. 485, incisos I e IV; art. 321,
paragrafo tUnico; art. 330, inciso IV; art. 139, III e IX.
Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelacdo Civel
1022890-14.2023.8.26.0032, Rel. Marcio Teixeira Laranjo,
13* Camara de Direito Privado, j. 23/05/2024; TIJSP,
Apelacdo Civel 1021694-09.2023.8.26.0032, Rel. Marcio
Teixeira Laranjo, 13* Camara de Direito Privado, j.
15/05/2024; TISP, Apelacdo Civel
1049581-35.2022.8.26.0506, Rel. Francisco Giaquinto, 13%
Camara de Direito Privado, j. 17/12/2023; TJSP, Agravo de
Instrumento 2209081-52.2023.8.26.0000, Rel. Heraldo de
Oliveira, 13* Camara de Direito Privado, j. 11/11/2023;
TJSP, Agravo de Instrumento 2198948-48.2023.8.26.0000,
Rel. Heraldo de Oliveira, 13* Camara de Direito Privado, j.
19/10/2023; TJSP, Apelagdo Civel 1002202-
90.2023.8.26.0077, Rel. Francisco Giaquinto, 13* Camara
de Direito Privado, j. 09/10/2023.

Vistos.

Trata-se de apelagdo contra sentenga de fls. 77,
que indeferiu a “[...] INICIAL e, em consequéncia, JULGO EXTINTO o processo sem
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 4835, incisos I e IV, C/C artigo 321,
paragrafo unico e artigo 330, inciso IV, todos do Codigo de Processo Civil. Custas
pelo requerente. Nao hda honordrios, porque ndo houve citagdo. Oportunamente,
apos as anotagoes de praxe, ao arquivo definitivo (Comunicado CG 259/2023 -
codigo 61615), observado o determinado no Provimento CG n° 01/2020 (artigo
1098, NSCGJ)”.

Recorre a requerente (fls. 80//85), aduzindo que
lhe foi vedado acesso a justiga, sendo lidima a atividade exercitada por seu causidico.
Diz que vezeiro o requerido e outras instituicdes financeiras na violagao a direitos de
idosos. Sustenta ter amealhado todos os documentos indispensaveis a propositura da
acdo, percebendo, ainda, rendimentos inferiores a trés salarios minimos, o que lhe
garante a gratuidade de tramite. Alega que lhe deveria ter sido conferida a dilacao de

prazo para o cumprimento da ordem. Sustenta haver minima demonstragdo da pratica
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de condutas abusivas, pelo requerido. Acena ao carater consumerista da relacao de
fundo e a necessidade de que se dé a inversdao do 6nus probatério. Requer a anulagao

da sentenga recorrida.
Contrarrazodes a fls. 86/98.
E o relatorio.

Em juizo de admissibilidade, conheco do recurso
interposto, pois tempestivo, prescindido o recolhimento do preparo recursal, pois
pendente o apreco pedido de gratuidade de tramite, formulado no primeiro grau de
jurisdi¢do, e ademais minimamente demonstrada, pelos documentos de fls. 49/53, a

hipossuficiéncia financeira da demandante.
No mérito, o recurso sogobra.

A fls. 40/42, determinou o julgador singular que a
requerente, no prazo de quinze dias, promovesse as seguintes condutas: “inclusdo
dos pedidos conexos, ou seja, inclusdo nessa agdo (distribuida em primeiro), da
pretensdo envolvendo os outros contratos objeto das demais agoes (contratos n°
7067234, 13673327 e n. 11165909); retificar o pedido para inclusdo do pedido
relativo aos contratos n° 7067234, 13673327 e n. 11165909, retificar o valor
atribuido a causa, que deve corresponder ao proveito economico pretendido (valor
dos quatro pedidos); regularizar a representa¢do processual, uma vez que na
procuragdo de fls. 38 ndo consta assinatura valida, porque ndo produzida em
plataforma  da  lista de  entidades  certificadoras  da  ICPBrasil
(https.://www.gov.br/iti/pt-br/assuntos/repositorio/cadeias-da-icp-brasil), motivo
pelo qual o documento ndo preenche os requisitos legais. (ICP-Brasil Padrdo A3);
[...] comprovar a impossibilidade de recolhimento das custas processuais através
documentos hdbeis, como por exemplo, as trés ultimas declaragoes de imposto de
renda ou pesquisa no site oficial da Receita Federal, com a informag¢do de que 'nao
consta na base de dados', extrato do INSS (se o caso), o ultimo registro na carteira
profissional, os trés ultimos holerites, extratos bancarios completos dos ultimos trés

2

meses, com aplicagoes financeiras, inclusive poupanca |...]
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A requerente, todavia, deu apenas diminuto
cumprimento a ordem, apresentando os documentos de fls. 49/76, a fim de que lhe

fosse conferida a gratuidade de tramite.
Pois bem.

Os artigos 105 e 319 do Cddigo de Processo
Civil, de fato, nao impdem a apresentagdo de procuracdo com firma eletronica
observadora do padrio ICP-Brasil, igualmente deixando de exigir a reunido, em
mesmo feito, de causas coirmas. Contudo, também nao veda a formulacao de tais
exigéncias, pelo juizo, quando assim o exigir o caso concreto, observando-se que ao
condutor do processo sao conferidos poderes nos limites necessarios a “prevenir ou
reprimir qualquer ato contrario a dignidade da justica e indeferir postulagoes
meramente protelatorias”, competindo-lhe, sempre, “determinar o suprimento de
pressupostos processuais e o saneamento de outros vicios processuais” (art. 139, 111

e IX, do Codigo de Processo Civil).

Justamente por tal razdo, a Corregedoria Geral de
Justica desta Corte Paulista, por intermédio do Comunicado CG n. 02/2017 do
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE), ao elencar boas
praticas para enfrentamento do uso abusivo do Poder Judiciario, acena como cabivel
a ado¢do de medidas necessarias a apuracdo da validade da assinatura constante em

instrumento de procuragdo e do conhecimento da parte requerente quanto a existéncia

da lide!.

Grifou-se, no comunicado sobredito, que ao
julgador seria facultado “[...] designar audiéncia de conciliagdo ou de instrucdo e
julgamento, com determinagdo de depoimento pessoal do autor, para apurar a
validade de sua assinatura em procuragdo ou o Sseu conhecimento quanto a

existéncia da lide e do seu desejo de litigar”.

Alids, oportuno assinalar que, nos termos do

Enunciado de n° 4 do Comunicado CG n° 424/2024 da Corregedoria deste E. TJSP,

! https://www.tjsp.jus.br/Corregedoria/Comunicados/Comunicado?codigoComunicado=7997
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aprovado no Curso “Poderes do Juiz em face da Litigancia Predatoria”, fixou-se que,
“identificados indicios da pratica de abuso de direito processual, em cendrio de
distribui¢do atipica de demandas, é recomendavel a adogdo das boas praticas
divulgadas pelo NUMOPEDE, notadamente providéncias relacionadas a
confirmagdo da outorga de procura¢do e do conhecimento efetivo do outorgante em
relagdo a exata extensdo da demanda proposta em seu nome, inclusive mediante

convocagdo da parte para comparecimento em juizo”.

A mesmo passo, o Enunciado de n° 5 do
Comunicado CG n°® 424/2024 da Corregedoria deste E. TISP, aprovado no Curso
“Poderes do Juiz em face da Litigincia Predatoria”, pelo qual se fixou que,
“constatados indicios de litigancia predatoria, justifica-se a realiza¢do de
providéncias para fins de confirmag¢do do conhecimento e desejo da parte autora de
litigar, tais como a determinagdo da juntada de procuragdo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a expedi¢do de
mandado para verificagao por Oficial de Justica, o comparecimento em cartorio
para confirmagdo do mandato e/ou designa¢do de audiéncia para

interrogatorio/depoimento pessoal”.

Também o Enunciado n® 6 do Comunicado CG n°
424/2024 da Corregedoria deste E. TJSP, aprovado no Curso “Poderes do Juiz em
face da Litigdncia Predatoria”, segundo o qual “a fragmentac¢do artificial de
pretensoes em relagdo a uma mesma obrigagdo, contrato ou contratos Sucessivos
configura a prdtica de abuso de direito processual, justificando a reunido das agoes
perante o juizo prevento para julgamento conjunto ou a determina¢do de emenda na
primeira a¢do para a inclusdo de todos os pedidos conexos, com a extingdo das

demais”.

Também o aceno do Conselho Nacional de
Justi¢a, no Anexo B, alinea “2”, da Recomendag¢do de n® 159/2024, no sentido de que
admissivel, para fins de oposicao a litigancia predatoria, a “realizagcdo de audiéncias
preliminares ou outras diligéncias, inclusive de ordem probatoria, para averiguar a

iniciativa, o interesse processual, a autenticidade da postulagdo, o padrdo de
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comportamento em conformidade com a boa-fé objetiva e a legitimidade ativa e
passiva nas agoes judiciais, com a possibilidade inclusive de escuta e coleta de
informagoes para verificagdo da ciéncia dos(as) demandantes sobre a existéncia e o

teor dos processos e sobre sua iniciativa de litigar”.

Por fim, o E. STJ consagrou tal entendimento na
recente Sumula 1198: “Constatados indicios de litigancia abusiva, o juiz pode
exigir, de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso concreto,
a emenda da peti¢do inicial, a fim de demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de distribui¢cdo do onus da

’

prova’

Destarte, porque exercitada, aqui, pretensdo que
por reiteradas vezes se tem atrelado a advocacia predatoria —agdo declaratoria de
nulidade de contrato bancario —, fracionada em lides varias (processos n°
1105789-25.2024.8.26.0100, n. 1105791-92.2024.8.26.0100 e n.
1105785-85.2024.8.26.0100), com a juntada apenas de instrumento de procuragio
em tudo vago, inespecifico (fls. 38), infere-se que as determinagdes judiciais
despontam razoaveis, amoldando-se a conduta preventiva que do juizo singular se

espera, no exercicio de sua fungao.

No tom, esta C. Camara, quando do desate de

entreveros similes:

“APELACAO CIVEL. Acdo revisional de
contrato. Indeferimento da peti¢do inicial, porquanto ndo apresentada procuragdo
especifica. Insurgéncia do autor. Possibilidade de exigéncia, pelo juizo, da
apresentacdo de instrumento de procuragdo especifico, quando assim o exigir o caso
concreto. Art. 139, Il e IX, do Codigo de Processo Civil e Comunicado CG n.
02/2017 do Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda (NUMOPEDE) da
Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal. Exercitada pretensdo que por
reiteradas vezes se tem atrelado a advocacia predatoria, mediante a apresenta¢do de

peticoes estereotipadas, com a juntada, pelo autor, de instrumento de procura¢do
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vago e inespecifico. Razoabilidade da determina¢do judicial. Conduta preventiva
que do juizo singular se espera, no exercicio de sua fungdo. Precedentes desta C.
Cdmara. Recurso ndo provido.” (TISP; Apelagao Civel 1022890-14.2023.8.26.0032;
Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito
Privado; Foro de Aracatuba - 6* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/05/2024; Data
de Registro: 23/05/2024)

“APELACAO. Acdo revisional de contrato.
Sentenca que indeferiu a peti¢do inicial, extinguindo o feito, sem resolugcdo de
mérito, pois ndo atendida, pela requerente, ordem de apresenta¢do de procuragdo
com firma reconhecida. Insurgéncia da requerente. Possibilidade de exigéncia, pelo
juizo, quando assim o exigir o caso concreto. Art. 139, Ill e IX, do Codigo de
Processo Civil e Comunicado CG n. 02/2017 do Nucleo de Monitoramento de Perfis
de Demanda (NUMOPEDE) da Corregedoria Geral de Justica deste Tribunal.
Exercitada, aqui, pretensdo que por reiteradas vezes se tem atrelado a advocacia
predatoria, com a juntada, pela requerente, de instrumento de procuragdo em tudo
vago e inespecifico, fatos que sustentam ser a determinagdo judicial razoavel,
amoldando-se a conduta preventiva que do juizo singular se espera, no exercicio de
sua fung¢do. Precedentes desta C. Camara. Recurso desprovido.” (TISP; Apelagao
Civel 1021694-09.2023.8.26.0032; Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo; Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Aragatuba - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento: 15/05/2024; Data de Registro: 15/05/2024)

“Declaratoria de inexigibilidade de débito com
pedido de danos morais - Sentenga de extingdo do processo, sem resolugdo do mérito
(art. 485, 1V, do CPC) — Insurgéncia da autora — Descabimento — Inicial instruida
com procura¢do genérica e padronizada, desprovida de especificagcdo sobre a
natureza da demanda proposta — Determinagdo judicial de emenda a inicial para
regularizacdo da representagdo processual, para exibi¢do de procurag¢do com firma
reconhecida especifica para o processo — Nao cumprimento — Medida determinada
pela d. Juiza a quo em consondancia com o Comunicado CG n°02/2017 do Nucleo de

Monitoramento dos Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica —
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NUMOPEDE — Precedentes — Extingdo mantida — Recurso negado.” (TJSP;
Apelagao Civel 1049581-35.2022.8.26.0506; Relator (a): Francisco Giaquinto;
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 6* Vara

Civel; Data do Julgamento: 17/12/2023; Data de Registro: 18/12/2023)

“ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE
DIVIDA C.C. INDENIZACAO — Decisdo que determinou que o autor juntasse
declara¢do de proprio punho indicando ciéncia da agdo e de seu objeto e
procuragdo com firma reconhecida - Determinagdo judicial nos termos do
Comunicado CG n° 02/2017 — Exigéncia que se faz necessdria com o intuito de
coibir a advocacia predatoria — Medida justificada — Decisdo mantida - Recurso
ndo provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2209081-52.2023.8.26.0000; Relator
(a): Heraldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro
Regional XII - Nossa Senhora do O - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:
11/11/2023; Data de Registro: 13/11/2023)

“ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS —
Plataforma Acordo Certo - Determinagdo judicial para que seja juntada procura¢do
com firma reconhecida - Medida determinada nos termos do Comunicado CG n°
02/2017 - A¢do cujo tema é objeto de inumeras agoes em atividade de advocacia
predatoria — Comando judicial mantido - Recurso ndo provido.” (TIJSP; Agravo de
Instrumento 2198948-48.2023.8.26.0000; Relator (a): Heraldo de Oliveira; Orgfo
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Itapecerica da Serra - 2*. Vara

Judicial; Data do Julgamento: 19/10/2023; Data de Registro: 19/10/2023)

“Declaratoria de inexigibilidade de débito com
pedido de danos morais - Senten¢a de extingdo do processo, sem resolugdo do mérito
(art. 485, 1V, do CPC) — Insurgéncia da autora — Descabimento — Inicial instruida
com procura¢do genérica e padronizada, desprovida de especificagdo sobre a
natureza da demanda proposta — Determinagdo judicial de emenda a inicial para
regularizacdo da representagdo processual, para exibi¢do de procurag¢do com firma

reconhecida especifica para o processo — Nao cumprimento — Medida determinada
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pelo Juiz a quo em consondncia com o Comunicado CG n° 02/2017 do Nucleo de
Monitoramento dos Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica —
NUMOPEDE — Precedentes — Extingdo mantida — Recurso negado.” (TJSP;
Apelagao Civel 1002202-90.2023.8.26.0077; Relator (a): Francisco Giaquinto;
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Birigui - 1* Vara Civel;

Data do Julgamento: 09/10/2023; Data de Registro: 10/10/2023)

Nem diga a requerente que lhe era necessario
maior prazo, para satisfacdo das determinagdes, pois ja delongado o lapso que a

primeiro fixou o julgador singular, para tal finalidade.

Escorreita, portanto, a sentenca extintiva, ao
passo que, a despeito de razoaveis, acabaram ndo cumpridas as determinagdes do

juizo, o que tornou inadmissivel o seguimento do feito.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

provimento ao recurso.

Ficam prequestionadas as matérias alegadas, para

fins de interposicao de recursos perante os Tribunais Superiores.

Marcio Teixeira Laranjo

Relator
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