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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2373478-94.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CONDOMINIO EDIFICIO CAETANO CARDAMONE, ¢ embargado
MILTON CLEBER SIMOES VIEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto: 9326

Embargos de declaracio: 2373478-94.2024.8.26.0000/50000
Embargante: Condominio Edificio Caetano Cardamone
Embargado: Milton Cleber Simdes

EMBARGOS DE DECLARACAO. Nio acolhimento.

Vicios que autorizam embargos declaratérios (erro
material, omissao, contradicao e obscuridade) devem
estar contidos no proprio ato judicial e ndo decorrentes
de interpretacio diversa que busca outra solucio para o
litigio. Inteligéncia do artigo 1.022 do Codigo de
Processo Civil.

EMBARGOS REJEITADOS.
Vistos.

Recebo, conheco, mas ndo acolho os embargos de declaracdo opostos
por Condominio Edificio Caetano Cardamone (p. 01/05), observadas as
contrarrazdes (p. 09/15).

Os defeitos que autorizam embargos declaratérios (erro material,
omissdo, contradicdo ou obscuridade) devem estar contidos no proprio ato judicial e
nao devem ser decorrentes de interpretagdes diversas que poderiam levar a outra
solugdo do litigio.

Nao hé erro material, tampouco omissao, contradicao ou obscuridade
no acordao recorrido.

As questdes aventadas neste recurso sao as mesmas postas no agravo
de instrumento.

Ocorre que o recurso nao foi conhecido, pois a decisao que se
pretendia rever, reportou-se a decisdo anterior de pagina 1807, disponibilizada no
Diédrio de Justica Eletronico em 15/05/2024, e o agravo foi protocolado em
03/12/2024, época que o prazo recursal de 15 dias ja havia se esgotado ha muito
tempo.

O embargante ndo concorda com a interpretagdo dada as razodes de
decidir, e utiliza da via inadequada na tentativa de modificar a solucdo dada no
acordao.

Os embargos de declaragdo se prestam a sanar incompreensio ao
julgado oriundo de omissdo, contradi¢do ou obscuridade. E bem verdade que de
forma secundaria, ao sanar a incompreensao podem ocorrer efeitos infringentes, mas
apenas de forma reflexa (artigo 1024, § 4°, Codigo de Processo Civil).
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O orgdo julgador ndo estd obrigado a manifestar-se sobre todas as
alegagdes e teses aventadas pelas partes ou dispositivos constitucionais e legais
invocados, bastando que explicite os elementos utilizados na solugdo da controvérsia,
até porque constou no acordao que toda a matéria constitucional e infraconstitucional
discutida foi considerada prequestionada, evitando-se, com isso, oposi¢ao de
embargos de declaragdo para este fim (Simulas 211 do Superior Tribunal de Justica e
282 do Supremo Tribunal Federal).

Nesse contexto, pelo meu voto, REJEITAM-SE OS EMBARGOS
DE DECLARACAO.

DARIO GAYOSO
Relator
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