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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008861-70.2018.8.26.0084, da Comarca de Campinas, em que ¢ apelante S O
SILVA COMERCIO DE CAMINHOES LTDA EPP, sao apelados JOSELEIA
BARBOSA LIMA DE ALMEIDA e RIZOVALDO ALVES DE ALMEIDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), J.B. PAULA LIMA E ANDRADE
NETO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIiVEL

Processo n° 1008861-70.2018.8.26.0084

Comarca: Campinas (2 Vara Civel do Foro Regional Vila Mimosa)
Apelante: S. O. Silva Comércio de Caminhdes Ltda Epp

Apelados: Joseleia Barbosa Lima de Almeida e outro

Juiz: Egon Barros de Paula Araujo

Voto n° 23.710

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE C. C.
INDENIZACAO POR DANO MORAL E MATERIAL —
Compra e Venda de veiculo usado — Sentenca de parcial
procedéncia para declarar a inexigibilidade dos cheques
impugnados nos autos, com a condenacdo da ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, fixada em R$
5.000,00, bem como ao ressarcimento de danos materiais,
no valor de R$ 8.304,35, ambos devidamente atualizados e
acrescidos de juros de mora — Irresignacao da ré — Parcial
acolhimento — Cerceamento de defesa ndo configurado —
Aplicacao das regras do CDC, ante a teoria finalista
mitigada — Incontroversa formalizacdo de contrato de
compra e venda de caminhdo usado, em que a empresa
apelante, na qualidade de fornecedora, prestou garantia de
90 dias por eventuais defeitos — Veiculo que apresentou
problemas dias ap6s a retirada, ensejando reparos realizados
pela propria apelante que, no entanto, ndo efetuou a
totalidade dos reparos necessarios — Configurada existéncia
de vicio oculto, que justifica a reparacdo dos danos
materiais comprovados, nos termos do artigo 18 do CDC —
Inexigibilidade dos cheques exigidos para pagamento de
despesas do veiculo dado pelos apelados como parte do
pagamento, emitidos ante a ameaga de retencdao do veiculo
do veiculo adquirido — Dano moral ndo configurado —
Inadimplemento contratual que enseja mero aborrecimento
— Nao comprovada a existéncia de abalo psicoldgico em
razdo dos fatos narrados — Sentenca reformada em parte —
Recurso parcialmente provido.

Trata-se de apelagdo contra a r. sentenca de fls. 150/159, cujo relatorio se
adota, que julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados pelos autores,

para declarar a inexigibilidade dos cheques impugnados nos autos, com a condenagao
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da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais, fixada em R$ 5.000,00, bem
como ao ressarcimento de danos materiais, no valor de R$ 8.304,35, ambos
devidamente atualizados e acrescidos de juros de mora. O pedido reconvencional foi
julgado improcedente. A r. sentenga condenou a requerida ao pagamento das custas e
despesas relativas as duas demandas (agao principal e reconvencional), bem como ao
pagamento de honordrios advocaticios, fixados em 10% do valor atualizado da

condenagao.

Os autores ajuizaram a demanda aduzindo que em 26/10/2018 adquiriram
da requerida o veiculo de carga, placa CVN9439, pelo valor de R$ 115.000,00, que
foi pago através da transferéncia do veiculo de placa CBL2849, pelo valor de R$
70.000,00, e pagamento da diferenga, no total de R$ 45.000,00 através de
transferéncias bancérias. Diz que apds o pagamento total do valor ajustado, ocorreu a
tradi¢do do veiculo em 07/11/2018, com a emissao da respectiva nota fiscal em
08/11/2018, mas que apos dirigir o veiculo por poucos metros, até o centro de
distribuicdo para o qual presta servigos, ndo notaram nenhuma anomalia, € que ao
utilizar o veiculo para realizagdo de transporte em 03/12/2018 constataram um
problema cronico na transmissao, que implica na perda de forca de tragdo, ensejando
a devolu¢ao do veiculo para a requerida, a fim de que realizasse os reparos
necessarios que, todavia, ndo foram integralmente realizados conforme observagoes
inseridas na nota fiscal de servigos emitida em 13/12/2018. Afirmam que além de
permanecerem dez dias sem veiculo para poder trabalhar, o autor Rizovaldo foi
ofendido pelo representante legal da requerida, além de ser exigido o pagamento da
importancia de R$ 4.647,34 para a retirada do veiculo, relativa aos reparos
realizados, o que foi pago através de 4 cheques pos-datados para 13/01/2018,
13/02/2018, 13/03/2018 e 13/04/2018, os quais requerem a anulagdo, ante a
existéncia de vicio de consentimento no pagamento realizado, eis que as despesas
relativas aos reparos deveriam ser suportadas pela vendedora, tendo os autores
realizado o pagamento apenas para oportunizar a retirada do bem adquirido, que

estava sendo retido pela requerida.

Irresignada com a r. sentenga de parcial procedéncia, a ré apelou (fls.

168/180), aduzindo que a importancia de R$ 4.647,34 foi cobrada em razdo dos
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reparos realizados no veiculo dado como parte de pagamento pelos apelados,
conforme testemunhas que presenciaram o ato, ensejando a regular emissdo dos
cheques indicados em fls. 42/43, que foram posteriormente sustados, em flagrante ma-
fé. Afirma que o julgamento antecipado do feito, sem oportunizar a producdo das
provas pleiteadas em fl. 138, especialmente o depoimento pessoal dos autores e de
testemunhas, importou em cerceamento de defesa, eis que nao caracterizada nenhuma
das hipoteses previstas no artigo 350 do CPC. No mérito, afirma que sdo inaplicaveis
as regras do CDC, eis que os apelados ndo eram destinatdrios finais do bem
adquirido, especialmente diante da sua confessada utilizacdo para prestagdo de
servigos de transporte de cargas para a empresa Ativa Distribui¢do e Logistica Ltda,
evidenciando que o veiculo adquirido ¢ utilizado como instrumento para o
desempenho da atividade econdomica dos apelados, e com ele sdo gerados lucros,
descaracterizando eventual relagdo de consumo, conforme precedentes
jurisprudenciais colacionados. Afirma que o veiculo vendido foi retirado do
estabelecimento da apelante em perfeitas condi¢des, inexistindo prova do vicio
oculto relatado, além dos problemas relatados terem sido solucionados, conforme
documento em fl. 38. Diz que os apelados ndo se desincumbiram do seu Onus
probatdrio, previsto no artigo 373, inciso I, do CPC, sendo que a simples alegagdo
genérica de eventual defeito, lastreada em um Unico orgcamento em fl. 35/36, em que
nem sequer existe identificacdo do caminhdo analisado, nao ¢ suficiente para
comprovar o defeito apontado. Salienta que, ainda que o caminhdo apresentasse
problemas na transmissao que implicassem na perda de forca de tragdo, o fato de os
apelados terem realizado conserto fora das dependéncias da apelante, enseja a perda
da garantia, conforme expressamente pactuado na Clausula 8?, alinea b) do contrato
pactuado, inexistindo danos materiais ou morais a serem reparados. Sustenta que o
mero aborrecimento ndo ¢ suficiente para caracterizar abalo moral, razao pela qual
requer a reforma da r. sentenga para julgar improcedente a agdo. Afirma que diante
da comprovada necessidade de reparos no veiculo dado como parte do pagamento
ajustado, deve ser reconhecido o direito da apelante ao respectivo ressarcimento, no
valor total de R$ 4.640,00, justificando a procedéncia do pedido reconvencional.
Sustenta que a agdo ndo poderia ter sido julgada procedente com base nas simples
alegagdes dos apelados, corroborada por Boletim de Ocorréncia por eles lavrado, em
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que contém declaragdes prestadas de forma unilateral, além de existir contradi¢do nas
alegagdes dos apelados, especialmente quanto ao apontado vicio de consentimento na
emissdo dos cheques em fls. 91/92. Por fim, requer a anulagdo da r. sentenca ou sua
reforma, para julgar improcedente a acdo principal e procedente o pedido

reconvencional, com a inversao do 6nus sucumbencial.

O recurso foi processado, com a apresentacao de contrarrazoes as fls.

184/190.
E o relatorio.

De inicio, indefere-se a oposi¢do ao julgamento virtual, ja4 que o
requerimento foi formulado cerca de cinco meses apoOs a distribuicdo do recurso,

quando o prazo regimental ¢ de cinco dias.

O recurso, respeitado o entendimento adotado na r. sentenga, comporta

parcial provimento.

Nao houve cerceamento de defesa. O juiz ¢ o destinatario das provas, ¢ a
ele cabe decidir pela pertinéncia e necessidade de sua producdo, de acordo com o

principio do livre convencimento motivado.

Sendo assim, considerando que os fatos narrados dependiam apenas de
prova documental, era dispensavel o depoimento pessoal dos autores, bem como a

produgdo de prova testemunhal, nos termos do artigo 443, inciso II, do CPC.

No caso vertente esta incontroversa a existéncia de relagdo juridica entre as
partes, consubstanciada no Contrato de Compra e Venda de Veiculo Usado em fls.
13/18, repetido em fls. 81/86, celebrado em 26/10/2018, relativo a aquisicdo do
caminhdo modelo VW 19.320 CLT TT, placa CVN-9439, pelo valor de RS$
115.000,00.

Conforme bem salientado pela r. sentenca, a relagdo estabelecida entre as
partes ¢ de consumo, porquanto ainda que sejam os apelados empresarios, fato ¢ que

o veiculo foi adquirido pela apelada Joselia como pessoa fisica, para utilizacdo do
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veiculo a ser conduzido por seu marido, apelado Rizovaldo, para prestacdo de
servicos de transporte, que constitui a unica fonte de renda do casal. Assim, ¢
aplicavel a teoria finalista mitigada ante a vulnerabilidade técnica dos consumidores,
especialmente por se tratar a apelante de fornecedora atuante no ramo de compra e
venda de caminhdes usados, perfeitamente caracterizada de acordo com o artigo 3°

do CDC.
Sobre o tema, anote-se o entendimento adotado pelo C. STJ:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO DE CONTRATO C/C
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPRA E
VENDA DE CAMINHAO. FALHAS NO FUNCIONAMENTO. INCIDENCIA DO
CDC. NECESSIDADE DE ATIVIDADE HABITUAL E PROFISSIONAL. 1. A¢do de
resolucdo de contrato c/c pedido de indenizagdo por danos materiais e morais
ajuizada em 16/04/2021, da qual foi extraido o presente recuso especial interposto
em 18/04/2023 e concluso ao gabinete em 24/07/2023. 2. O propdsito recursal
consiste em definir se houve negativa de presta¢do jurisdicional e se habitualidade e
profissionalismo integram o conceito de fornecedor previsto no art. 3° caput, do
CDC. 3. Prejudicada a alegag¢do de negativa de prestacdo jurisdicional, tendo em
vista o principio da primazia da decisdo de meérito. 4. Para a incidéncia do
microssistema consumerista, ¢ imprescindivel a existéncia, de um lado, de um
fornecedor (art. 3°, caput, do CDC) e, de outro, de um consumidor (art. 2°do CDC)
e que esse vinculo juridico tenha por objeto o fornecimento de produto ou a

prestagdo de servigos (art. 3°, §§ 1% 2°, do CDC). 5. Nos termos do art. 3°, caput, do

CDC, qualquer sujeito de direito, independentemente de sua natureza e

nacionalidade, pode ser considerado fornecedor. O uso do termo atividade no

referido dispositivo torna imprescindivel, para fins de incidéncia do microssistema

consumerista, que os_atos praticados pelo fornecedor sejam desempenhados de

forma habitual e profissional. Atos realizados em cardter ocasional e sem

profissionalismo, ainda que executados por comerciante, ndo atraem a incidéncia do

CDC. 6. Na espécie, a Corte de origem limitou-se a afirmar que a relagdo
convencionada entre as partes é de consumo, sem averiguar se, de fato, a recorrente

vende caminhoes de forma habitual e profissional. Assim, impde-se o retorno dos
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autos a origem. 7. Recurso especial conhecido e provido.” (REsp 2082785 / SP,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Orgio Julgador T3 - TERCEIRA TURMA
STJ, Data do Julgamento 12/09/2023). (g.n.)

Ademais, ainda que ndo fossem aplicaveis as regras do CDC, ¢é possivel
reconhecer a existéncia de vicio oculto no veiculo vendido pela apelante, eis que
apesar do veiculo ter sido inicialmente retirado pelos compradores em 07/11/2018,
conforme relatado no proprio contrato em fl. 84, a apelante admite que o veiculo foi
devolvido para realizagao de reparos, conforme notas fiscais em fls. 98 ¢ 99, em que
foi expressamente informado nas informag¢des complementares e discrimina¢ao dos
servigos que: “CLIENTE RETIROU DO ORCAMENTO 2 ANEIS %, LUVA %, 2
ANEIS % APRESENTAM DESGASTES. SERVICO COM GARANTIA APENAS DE
MONTAGEM. RISCO DE RASPAR E ESCAPAR MARCHAS. OPTOU POR NAO
TROCAR RETENTOR TRASEIRO DO VIRABREQUIM.”

Outrossim, esta incontroverso que o veiculo foi novamente retirado pelos
compradores junto ao estabelecimento da apelante em 13/12/2018, conforme recibo
em fl. 38, repetido em fl. 90, e que apenas 5 dias depois, em 18/12/2018, se constatou
a necessidade de realizagdo de novos reparos, or¢ados no total de R$ 8.304,35,

conforme documento colacionado em fls. 35/36.

Por outro lado, embora esteja demonstrada a realizacdo de reparos no
veiculo entregue pelos apelados como parte do pagamento do valor ajustado,
conforme documento em fl. 37, restou expressamente pactuado no contrato
celebrado, que tratando-se de veiculo usado, para composi¢do e fixagdo do prego
ajustado, foram considerados pelas partes o estado atual do veiculo, seu tempo de
uso, desgaste natural de suas partes, pecas, componentes, equipamentos € acessorios,
conforme Paragrafo Segundo da Clausula 3 em fl. 82, ndo se justificando a cobranca
dos valores despendidos pelo reparo realizado no veiculo entregue pelos apelados,

como condigdo para liberagdo do veiculo adquirido.

Dessa forma, € possivel reconhecer a inexigibilidade da importancia de R$
4.647,34, que teria sido paga através dos cheques indicados em fls. 42/43, repetidos

em fls. 91/93, emitidos na mesma data em que o veiculo adquirido foi retirado
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(13/12/2018), evidenciando a efetiva existéncia de vicio de consentimento na
emissdo dos cheques, cujo pagamento foi exigido como condicdo para liberagdo do
veiculo adquirido, conforme relatado no Boletim de Ocorréncia em fls. 39/40,

justificando a improcedéncia do pedido reconvencional.

Nao obstante, no contrato pactuado entre as partes a apelante se
comprometeu a fornecer garantia de 90 dias ao veiculo por ela alienado, conforme
Clausula 5* em fl. 83, ndo se justificando a alegada perda da garantia em razdo da
execugao do servigo de reparo fora do estabelecimento da apelante, conforme alinea
d) da referida Clausula, e Clausula 8% alinea b), eis que o documento em fls. 35/36 se
refere a simples or¢gamento, ndo tendo sido comprovada a efetiva realizagdo dos

servicos orgados.

Sendo assim, ¢ possivel reconhecer a responsabilidade da apelante pelos
reparos decorrentes de vicio oculto constatado no veiculo alienado, nos termos do
artigo 18 do CDC, justificando a condenacdo da apelante ao ressarcimento de danos

materiais, no valor indicado no orcamento em fls. 35/36.
Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ:

“RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
COMPRA E VENDA DE VEICULO USADO. VICIO DO PRODUTO. CASO
CONCRETO QUE APONTA A QUEBRA DA BARRA DE DIRECAO SEIS DIAS
APOS A VENDA. CAMINHAO COM OITO ANOS DE USO. ALEGACAO DE
DESGASTE NATURAL. RESPONSABILIDADE DO VENDEDOR. GARANTIA
LEGAL. ART. 18 DO CDC. APLICACAO A TODO E QUALQUER PRODUTO
INSERIDO NO MERCADO DE CONSUMO - NOVO OU USADO. INSTANCIAS
ORDINARIAS QUE AFASTARAM A RESPONSABILIDADE DA EMPRESA.
CRITERIOS DA FUNCIONALIDADE E DA VIDA UTIL DO BEM, VARIAVEIS
CONFORME O CASO. 1. O sistema de garantias por vicios de qualidade previsto
no Codigo de Defesa do Consumidor contempla as garantias contratuais (ofertadas
pelo fornecedor), bem como as garantias legais, estas de incidéncia obrigatoria a
todo e qualquer produto inserido no mercado de consumo, novo ou usado,

independente, portanto, da vontade do fornecedor ou de termo especifico. Exegese
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dos arts. 1°, 18, 24, 25 e 51, I, do CDC. 2. No caso, discute-se a responsabilidade da
empresa que vendeu veiculo usado (caminhdo de transporte de carga com oito anos
de uso), em virtude da ruptura da barra de direcdo enquanto trafegava
regularmente, resultando na ocorréncia de grave acidente, seis dias apos a venda.
As instancias ordindrias, em tal contexto, acabaram por afastar a responsabilidade
da concessiondria por se tratar de veiculo usado, invocando o desgaste natural da
peca cuja verificagdo prévia competiria ao comprador. Tal interpreta¢do, contudo,
ndo encontra amparo no amplo sistema de garantias do Codigo de Defesa do
Consumidor, sendo certo que o desgaste natural, o qual é insito aos produtos
usados, ndo deve servir, de maneira automdtica, a exclusdo da garantia legal posta
a disposicdo do consumidor. 3. A responsabilidade do fornecedor envolvendo a
venda de produto usado, nesse passo, hd que conjugar os critérios da garantia de
utilizagdo do bem segundo a funcionalidade do produto (andlise do intervalo de
tempo minimo no qual ndo se espera que haja deteriora¢do do objeto) associado, em
se tratando de vicio oculto, ao critério de vida util do bem (a contar da constata¢do
do vicio segundo o durabilidade varidavel de cada bem). 4. Nessa circunstancia, a
responsabilidade do fornecedor sobressai em razdo do dever a este inerente de
inserir no mercado de consumo produto adequado ao seu uso, ainda que segundo a
sua propria qualidade de bem usado, por um prazo minimo para o seu uso, a ser
aferido, em cada caso, segundo o critério de vida util do bem. 5. Recurso especial
provido.” (REsp 1661913 / MG, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Orgio
Julgador T4 - QUARTA TURMA STJ, Data do Julgamento 20/10/2020).

Os danos morais, no entanto, ndo restaram caracterizados. Houve mero
inadimplemento contratual que, por si s6, ndo gera dano moral, eis que eventual
repercussdo extrapatrimonial decorrente do inadimplemento ndo se presume,
devendo ser comprovado e, no caso dos autos, nao hd demonstragao de violacao a

direitos da personalidade, que possam ensejar danos morais indenizaveis.
Nesse sentido:

“BEM MOVEL — ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS,
MORAIS E LUCROS CESSANTES — VICIO REDIBITORIO — CAMINHAO USADO
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— DEFEITOS NO MOTOR E CAMBIO — CONSTATACAO DIAS APOS A COMPRA
— REQUISITOS CONFIGURADORES — CARACTERIZACAO DA ANTECEDENCIA
DO VICIO OCULTO, BEM COMO DA GRAVIDADE, ALEM DE RESTAR
RECONHECIDO QUE DEMANDAVA CONHECIMENTO TECNICO NO ATO DA
COMPRA — GARANTIA DE USO INSITA AO NEGOCIO, DE ACORDO COM A
BOA-FE OBJETIVA — RESPONSABILIDADE DA RE RECONHECIDA —
RESSARCIMENTO DO VALOR DESPENDIDO PELO AUTOR COM O
CONSERTO DO CAMBIO E DO MOTOR — DANOS MORAIS — AUSENCIA DE
PROVAS — MERO ABORRECIMENTO — RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
I- Conquanto o caminhdo adquirido pelo autor tenha, na data da transagao, 16 anos
de uso e tenha sido vendido no estado em que se encontrava, sabido é que cabe ao
alienante assegurar ao adquirente o uso e gozo da coisa adquirida, ou seja, é
legitima a expectativa do adquirente no normal funcionamento do veiculo, ainda que
possa haver desgaste natural de pegas, sendo a garantia do uso da coisa propria da
natureza do negocio. Assim, demonstrada a existéncia de vicio redibitorio no
automovel adquirido pelo autor, culminando em necessidade de reparos no motor e
no cambio, faz ele jus ao ressarcimento do que gastou com os reparos efetuados, I1I-
A aquisi¢do de veiculo com vicios de qualidade ocultos ndo presume a indenizagdo
por danos morais, sendo necessaria a produgdo de prova a tanto, onus ndo superado
pelo autor. A situa¢do por ele enfrentada limitou-se ao campo do mero dissabor
cotidiano, ndo sendo constatados danos que transcendam o campo material.
CORRECAO MONETARIA - CALCULO PELO IPCA/IBGE - ART. 389, E
PARAGRAFO UNICO DO CC - JUROS MORATORIOS - CALCULO PELA TAXA
SELIC, DIMINUINDO-SE O VALOR DO IPCA/IBGE - APLICACAO, DE OFICIO,
DAS ALTERACOES INTRODUZIDAS PELA LEI 14.905/2024, A PARTIR DE
28.08.2024. Tratando-se de matéria de ordem publica, e de aplica¢do imediata, a
correg¢do monetadria deve ser calculada pelo IPCA, e os juros moratorios pela taxa
SELIC, diminuindo-se desta o valor do IPCA, nos termos dos arts. 389, caput e
paragrafo unico, e 4006, caput e paragrafos, do Codigo Civil.” (AP n°
1003058-67.2023.8.26.0590, Relator: Paulo Ayrosa, Orgdo julgador: 31* Camara de
Direito Privado TJSP, Data do julgamento: 05/03/2025).
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“4CAO DE RESCISAO CONTRATUAL C.C. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. Compra, venda e financiamento de veiculo
automotor usado. Vicios redibitorios. Hipotese em que o veiculo financiado
apresentou problemas frequentes logo apos a aquisi¢cdo. Senten¢a de procedéncia
dos pedidos, que rescindiu os contratos de compra e venda e de financiamento, e
condenou as demandadas ao pagamento de indenizacdo por danos morais e
materiais. Apelagdo das rés. Preliminar. llegitimidade passiva ad causam da
instituicdo financeira. Ndo verificagdo. Contratos de compra e venda e de
financiamento que sdo coligados. Meérito. Auséncia de responsabilidade por vicios
no bem. Afastamento. Nulidade da clausula que afasta a responsabilidade da
revendedora pelos vicios. Dicg¢do do art. 51, I, do CDC. Rescisdo injustificada. Nao
verificagdo. Vicios de qualidade ndao sanados tempestivamente. Direito a rescisdo e
restitui¢do dos valores. Inteligéncia do art. 18, § 1° II, do CDC. Contrato de
financiamento. Rescisao mantida. Contrato vinculado ao de compra e venda do
veiculo. Cadeia de consumo. Responsabilidade objetiva e solidaria dos
fornecedores. Restituicdo de valores liberados a revendedora pela institui¢do
financeira. Possibilidade. Consequéncia logica da rescisdo dos contratos, que é o
retorno das partes ao status quo ante. Caminhdo que devera ser entregue a
revendedora. Dano moral. Ndo ocorréncia. Mero aborrecimento. Sentenca
reformada. RECURSOS  PARCIALMENTE PROVIDOS.” (AP n°
1027203-43.2019.8.26.0554, Relatora: Carmen Lucia da Silva, Orgdo julgador: 25
Céamara de Direito Privado TJSP, Data do julgamento: 28/04/2021).

Portanto, reforma-se em parte a r. sentenca, apenas para afastar a
condenacao da vendedora, ora apelante, ao pagamento de indenizagdo por danos
morais, mantendo os demais capitulos da r. sentenga por seus proprios e juridicos

fundamentos.

Isto posto, DA-SE  PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, nos termos

da fundamentagdo acima.

MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
Relator
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