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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2094891-08.2025.8.26.0000, da Comarca de Guaruja, em que ¢ agravante VANDA
VALQUIRIA SALGADO, ¢ agravado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE MARCELO TOSSI SILVA E JOSE
WILSON GONCALVES.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
CRISTINA DI GIAIMO CABOCLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2094891-08.2025.8.26.0000
COMARCA DE GUARUJA

AGRAVANTE: VANDA VALQUIRIA SALGADO

AGRAVADO: BANCO BMG S/A

JUIZ: RICARDO FERNANDES PIMENTA JUSTO
Voto n° 917

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA.
Pessoa natural. Indeferimento do beneficio. Insurgéncia da
autora. Hipotese em que, embora intimada a apresentar
documentos para demonstrar a alegada hipossuficiéncia
econdmica, a agravante deixou de  fazé-lo,
injustificadamente. Inviabilidade da  aferigdo da
hipossuficiéncia econdmica que implica o indeferimento da
benesse. Precedentes. Recurso nao provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a
r. deciséo de fls. 96 dos autos da agdo obrigagdo de fazer com pedido de
tutela de urgéncia para o cancelamento do cartdo consignavel (rmc/rcc) c/c
acdo declaratéria de nulidade cobranca de tarifas no cartdo
consignado(rmc/rcc) c/c repeticdo de indébito? ajuizada por VANDA
VALQUIRIA SALGADO em face de BANCO BMG S/A, por meio da qual o
MM. Juiz indeferiu a gratuidade de justica e determinou o recolhimento das
custas e despesas processuais no prazo de 15 dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

Recorre a autora, argumentando, em sintese, que néo
€ possivel utilizar critérios objetivos para o indeferimento da gratuidade de
justica. Afirma que é aposentada e tem descontos em seu beneficio
previdenciario. Afirma que “ndo ha nos autos qualquer prova que se admita
em direito capaz de refutar a declaragdo realizada pela parte recorrente”.
Pede a concessao de efeito suspensivo e, ao final, o provimento do agravo,

com o deferimento da gratuidade de justica.

1R$ 1.347,00 em fevereiro de 2025, cf. emenda a inicial de fls. 71/82.
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Recurso tempestivo e desacompanhado do preparo,
recebido com efeito suspensivo (fls. 50/51).

Desnecessaria a intimagdo da parte agravada, ainda
nao representada nos autos, para apresentar contraminuta.

E o relatério.

FUNDAMENTO E VOTO.

O recurso nao merece provimento.

O artigo 98 caput do Cédigo de Processo Civil prevé a
possibilidade de concessao da gratuidade da justica as pessoas naturais ou
juridicas com insuficiéncia de recursos para pagar as custas e despesas
processuais e honorarios advocaticios.

O art. 99, §3° do CPC, por sua vez, estabelece a
presuncdo de veracidade da alegagao de insuficiéncia deduzida
exclusivamente por pessoa natural; e o §2° do mesmo artigo 99
estabelece que o juiz “somente podera indeferir o pedido se houver nos autos
elementos que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concesséo de
gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovacao do preenchimento dos referidos pressupostos”.

Assim, ha em favor da declaracdo de hipossuficiéncia
para fim de gratuidade processual, uma presungao. Entretanto, a presuncao
€ relativa e o juiz pode indeferir o pedido se houver comprovagao nos autos
de que quem pugna pelo beneficio tem condi¢ées de arcar com as custas e
despesas do processo (artigo 99, §2°, do CPC).

No caso dos autos, a decisdo agravada foi proferida
apds decorrido o prazo assinalado em decisdo anterior para juntada de
documentos necessarios a apreciacdo da postulacdo de gratuidade
(determinacéao de fls. 47/48, de juntada de declaragcédo de imposto de renda,
extratos bancarios, faturas de cartdes de crédito e eventuais holerites).

Realmente, o perfil da demanda recomenda maior

cautela na analise do pedido, consoante relatorio do NUMOPEDE relativo
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ao biénio 2022/2023%, com recomendacdo de boas praticas na conducgdo
das acdes em que se verificam, com maior frequéncia, indicios de
litigéncia predatoria.

Nesse sentido:

Agravo de Instrumento. Agdo declaratéria com pedido de
nulidade de contrato. Decisdo que indeferiu o beneficio da
justica gratuita. Recurso da parte autora. documentagéo
insuficiente para analise da condicdo de hipossuficiéncia
do autor. Necessidade do beneficio ndo demonstrada.
Extratos de beneficio previdenciario que indicam o
recebimento de aposentadoria em valor inferior a 3 (trés)
salarios-minimos, mas com contratacdo de advogado
particular e ajuizamento da causa em Estado diverso do
domicilio, que isoladamente ndo obstam a concessdo do
beneficio da assisténcia judicial gratuita, mas que no caso
dos autos militam contra a hipossuficiéncia aventada,
considerando, ainda, a insuficiente documentacédo juntada
pelo agravante. Orientacdo do NUMOPEDE/CGJ.
Magistrado que tem o dever de verificar o uso abusivo do
Poder Judiciario. Indeferimento mantido. Recurso n&o
provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2065592-20.2024.8.26.0000; Relator (a): Claudia Carneiro
Calbucci Renaux; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel -232 Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/03/2024; Data de Registro: 28/03/2024).

Em abono da cautela do d. Magistrado, registre-se
gue busca no e-saj por nome de parte revela o ajuizamento, em nome da
agravante, de 15 (quinze) demandas distribuidas no intervalo de um ano,
com assuntos semelhantes ao da agéo de origem e pedidos indenizatorios
- indicativo severo de uso abusivo do Poder Judiciario.

Pois bem, na hipétese em exame, para prova de seus
ganhos a agravante juntou aos autos apenas prints do sistema da receita
federal indicando a auséncia de informagdes acerca de restituicdo de
IRPF(fls. 24/26), comprovante de situagcédo cadastral do CPF (fls. 27/28) e o
histérico de empréstimo consignado expedido pelo INSS (fls. 35/46), em que
se verifica que o beneficio por ela percebido (aposentadoria por idade) é da

ordem de um salario-minimo.

2 https://api.tjsp.jus.br/Handlers/Handler/FileFetch.ashx?codigo=151470
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Instada a complementar a documentagado, a agravante
limitou-se a pedir dilagao de prazo a (cf. peticdes de fls. 51, 55, 59, 63, 67 e
95) sob a alegacdo de que ‘“esta providenciando a documentagéo
Solicitada”, sem justificar minimamente a necessidade das reiteradas
dilagdes. De rigor, pois, o reconhecimento da preclusdo temporal, uma vez
que nao foi demonstrada a justa causa ao descumprimento dos prazos
sucessivamente concedidos na origem (cf. decisdes de fls. 52, 56, 60, 64,
68 e 92), a luz do que dispde o art. 223 do CPC. E, decorridos mais de seis
meses da determinagdo, nenhum documento ou esclarecimento foi
apresentado nestes autos ou na origem.

Desse modo, nao apresentados os documentos
requisitados, resta obstada a afericdo da alegada hipossuficiéncia
econbmica, o que implica o indeferimento da benesse, como se tem
decidido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - JUSTICA GRATUITA -

Pessoa natural - Indeferimento do beneficio - Pretensdo de

reforma da decisdo - Nao acolhimento - Hipossuficiéncia

econbmica ndo demonstrada, notadamente a luz do valor
das custas processuais - Apesar de ter sido concedida
oportunidade para juntada de provas, a agravante né&o

Jjuntou aos autos os documentos solicitados nem trouxe

justificativa para o descumprimento da determinagdo -

Hipossuficiéncia econémica ndo demonstrada, notadamente

a luz do valor das diminutas custas iniciais - Deciséo

mantida - Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2294126}-91.2023.8.26.0000;

Relator (a); Marco Fabio Morsello; Orgao Julgador: 112

Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 272 Vara

Civel; Data do Julgamento: 18/12/2023; Data de Registro:
18/12/2023).

Ante o exposto, por meu voto, nego provimento ao

recurso.

CRISTINA DI GIAIMO CABOCLO
Relatora
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