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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n® 2281528-04.2024.8.26.0000, da Comarca de Urania, em
que ¢ agravante ELENIZE NAVARRO DO PRADO (JUSTICA
GRATUITA), ¢ agravado VALDECIR COSTA RUSSAFA.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 22 de abril de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n° 2281528-04.2024.8.26.0000

Comarca: Urania — Vara Unica

Agravante: Elenize Navarro do Prado

Agravado: Valdecir Costa Russafa

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Marcela Corréa Dias de Souza

VOTO N° 1.897

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Impugnacdo a penhora -
Bloqueio incidente sobre saldo em fundo de investimento
cujo valor ¢ inferior a 40 salarios-minimos —
Impenhorabilidade absoluta que alcanca os valores
depositados em caderneta de poupanga — Impenhorabilidade
dos valores mantidos em outras formas de contas e
aplicagdes financeiras que depende da alegacdo e
demonstrado, pelo devedor, de que se trata de reserva de
patriménio destinado a assegurar o necessaria a
manutengdo, ou de sua familia — Bloqueio de numerarios
em fundo de investimento “CDB” — Executado que se
limitou a alegar a impenhorabilidade, sem esclarecer a
origem e destinagdo do valor bloqueado e sem demonstrar
que imprescindivel a sua manutengdo ou a subsisténcia da
sua familia, o que impede o reconhecimento da
impenhorabilidade - RECURSO PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.

decisdo de fls.176/180, proferida nos autos de execucdao de titulo

extrajudicial n°1000975-41.2022.8.26.0646, que acolheu a impugnagdo

a penhora pleiteada pelo agravado em face da constricdo feita no valor

de R$10.529,86.

A agravante sustenta, em suma, que com o objetivo de

satisfazer o crédito exequendo, pleiteou a pesquisa via sistema

SISBAJUD, a qual positivou no valor supramencionado. Suscita que nao

foi demonstrada a origem dos valores, assim como ndo foi provado que

se cuidam de valores destinados a garantir o minimo existencial do

agravado ou a sua reserva financeira, sendo que a protecao legal do
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artigo 833, X, do CPC/2015 nao pode ser utilizada como excludente de

responsabilidade.

Decisao de fls. 33/34 concedeu o efeito suspensivo apenas
para determinar a suspensdo do levantamento dos valores bloqueados
em favor do executando, mantendo o bloqueio até o julgamento do

agravo pela C. Camara.

Contraminuta as fls.38/44.

Recurso tempestivo e sem recolhimento do preparo recursal

diante da agravante ser beneficiaria da justica gratuita.

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolucdo de n® 772/2017 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de

Sdo Paulo.

E o relatorio.

De inicio, destaca-se que o art. 833, X, do Codigo de Processo
Civil prevé a impenhorabilidade da “quantia depositada em caderneta

de poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios-minimos”.

Na hipotese dos autos, foi promovido o bloqueio da quantia de
R$ 10.529,86, em conta, de titularidade do executado, distinta da

caderneta de poupanga.

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica vem
entendendo que “reveste-se de impenhorabilidade a quantia de ate

quarenta salarios minimos poupada, seja ela mantida em papel moeda,
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conta-corrente ou aplicada em caderneta de poupan¢a propriamente
dita, CDB, RDB ou em fundo de investimentos, desde que a tunica
reserva monetdaria em nome do recorrente, e ressalvado eventual abuso,
ma-fé ou fraude, a ser verificado caso a caso, de acordo com as
circunstancias do caso concreto (inciso X)” (REsp n. 1.230.060/PR,
Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 13/8/2014, DJe 29/8/201)." (AgInt no AREsp 1412741/SP,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
julgado em 19/08/2019, DJe 22/08/2019)

Porém, a impenhorabilidade de saldo mantido em conta
distinta da poupanga depende da alegagdo e comprovacao, pelo devedor,
de que consiste na Unica reserva financeira e se destina a sua
subsisténcia, como decorre do r. voto prolatado pelo Excelentissimo
Ministro Herman Benjamin no julgamento do Recurso Especial

1.677.144-RS:

“[...] A partir do raciocinio acima, conclui-se no sentido de que:

¢ irrelevante o nome dado a aplica¢do financeira, mas é essencial
que o investimento possua caracteristicas e objetivo similares ao
da utiliza¢do da poupancga (isto é, reserva continua e duradoura de
numerario até quarenta salarios-minimos, destinado a conferir
prote¢do individual ou familiar em caso de emergéncia ou
imprevisto grave).

ndo possui as caracteristicas acima o dinheiro referente as sobras
que remanescem, no final do més, em conta corrente tradicional ou
remunerada (a qual se destina, justamente, a fazer frente as mais
diversas operagoes financeiras de natureza didria, eventual ou
frequente, mas jamais a constituir reserva financeira para
proteg¢do contra adversidades futuras e incertas).

importante ressalvar que a circunstancia descrita anterior, por si
s0, ndo conduz automaticamente ao entendimento de que o valor
mantido em conta corrente serda sempre penhoravel. Com efeito,
deve subsistir a orientagdo jurisprudencial de que o devedor
podera solicitar a anula¢do da medida constritiva, desde que
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comprove que o dinheiro percebido no més de ingresso do
numerdrio possui natureza absolutamente impenhoravel (por
exemplo, conta usada para receber o salario, ou verba de natureza
salarial).

para os fins da impenhorabilidade descrita acima, ressalvada a
hipotese de aplicacdo em caderneta de poupanga (em torno da
qual had presung¢do absoluta de impenhorabilidade), é onus da
parte devedora produzir prova concreta de que a aplicagdo similar
a poupanga constitui reserva de patrimonio destinado a assegurar
o minimo existencial ou a proteger o individuo ou seu nucleo
familiar contra adversidades.

Em resumo, a garantia da impenhorabilidade ¢ aplicavel
automaticamente, em relagdo ao montante de até quarenta (40)
salarios minimos, ao valor depositado exclusivamente em
caderneta de poupanca.

Se a medida de bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou
eletronico (Bacenjud), atingir dinheiro mantido em conta corrente
ou quaisquer outras aplicagoes financeiras, podera eventualmente
a garantia da impenhorabilidade ser estendida a tal investimento,
respeitado o teto de quarenta salarios-minimos, desde que
comprovado, pela parte processual atingida pelo ato constritivo,
que o referido montante constitui reserva de patrimonio destinado
a assegurar o minimo existencial.”
Neste caso concreto, como destacado pela douta magistrada de
primeiro grau, o bloqueio dos valores ocorreu em fundo de investimento

do tipo "CDB".

Porém, em que pese a comprovagdo de que o executado tem
renda mensal inferior a dois saldrios minimos (fls. 132), decorrente de
aposentadoria, € a pesquisa realizada por meio do sistema SISBAJUD
(fls. 110/113) ndo identificar outros investimentos ou aplicagcdes
financeiras em seu nome, o executado, neste caso concreto, se limitou a
alegar a impenhorabilidade por forca do art. 883, inciso X, do Codigo de
Processo Civil, sem esclarecer a origem do valor e sem informar e
comprovar que indispensavel a manutengdao propria ou de sua familia

(fls. 122/127 dos autos de origem).
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Igual se verifica nas contrarrazdes de recurso, em que O
executado se limitou a reiterar a alegacdo de impenhorabilidade
absoluta, fazendo-o sem, novamente, esclarecer a origem do valor
mantido em aplicacdo financeira e esclarecer porque seria

imprescindivel para a sua manutencao (fls. 38/44).

Diante disso, impde-se o afastamento da alegacdo de
impenhorabilidade da quantia bloqueada em aplicagdo financeira de que

0 executado ¢ titular.

Vale ressaltar, de forma a evitar a oposicao de embargos de
declaragdo destinados meramente ao prequestionamento ¢ de modo a
viabilizar o acesso as vias extraordinaria e especial, considera-se
prequestionada toda a matéria constitucional e infraconstitucional
suscitada nos autos, uma vez que apreciadas as questdes relacionadas a
controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha ocorrido a
individualizagdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario ademais incapaz de negativamente influir na
conclusdao adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo

1.026, §2° do Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO, ao
recurso para afastar a alegacdo de impenhorabilidade do valor de R$
10.529,86 mantido pelo em instituicdo financeira, que foi bloqueado

pelo sistema SISBAJUD.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator
Assinatura Eletronica
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