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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0003444-59.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
EDUARDO OLIVEIRA DA COSTA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram a preliminar e negaram provimento ao recurso. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente sem voto), FLAVIO FENOGLIO E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
MARIO DEVIENNE FERRAZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucdo Penal n° 0003444-59.2025.8.26.0521.
Comarca de Sorocaba.

Agravante: Eduardo Oliveira da Costa.

Agravado: Ministério Publico.

Voto n° 50.152.

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUGAO
PENAL. INFRACAO DISCIPLINAR GRAVE.
DESPROVIMENTO. |. Caso em Exame 1. Sentenciado
Eduardo Oliveira da Costa, apds decisdo que reconheceu
infragdo disciplinar grave por abandono do regime
semiaberto, agravou da decisdo alegando prescrigdo e
buscando absolvigdo por falta de provas. Subsidiariamente,
pleiteou a redugao da perda dos dias remidos e a interrupgéao
do lapso apenas para progressdo de regime. Il. Questdao em
Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em (i)
verificar a ocorréncia de prescrigdo da infragédo disciplinar e
(ii) avaliar a procedéncia do pedido de absolvicdo ou
reducdo da perda dos dias remidos. Ill. Raz6es de Decidir
3. A prescrigdo da infragdo disciplinar ndo se aplica, pois
entre a recaptura e a decisdo ndo decorreu o prazo
prescricional de trés anos, conforme entendimento do STJ.
4. A falta disciplinar grave foi corretamente reconhecida,
pois 0 ndo retorno da saida temporaria caracteriza abandono
do regime semiaberto, justificando a regresséo de regime e a
perda de um tergo dos dias remidos. |V. Dispositivo e Tese
5. Agravo desprovido. Tese de julgamento: 1. A prescri¢ao
de infragédo disciplinar segue o prazo do art. 109 do Cddigo
Penal. 2. O abandono do regime semiaberto justifica a
regressao de regime e a perda de dias remidos. Legislagao
Citada: CF/1988, art. 5°, XLII e XLIV; LEP, arts. 38, 39, 50,
I, 57, 118, |, 127; CP, art. 109. Jurisprudéncia Citada:
STJ, HC n° 452988/PR, 52 Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, j. 07.08.2018; STJ, HC n° 527.625, 5% Turma,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, j. 12.11.2019.

1. Inconformado com a decisdao do MM. Juiz

de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucgao Criminal da Comarca de Sorocaba — DEECRIM 10? RAJ,

que reconheceu a pratica de infragdo disciplinar de natureza grave,

consistente em abandono do regime prisional semiaberto pelo nao

retorno de saida temporaria, determinou a regressado ao regime

mais gravoso e o reinicio do lapso para a progressao prisional a

partir da data da recaptura e declarou a perda de um tergco dos

dias remidos anteriores a data da falta, o sentenciado Eduardo
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Oliveira da Costa agravou arguindo em preliminar a ocorréncia da
prescricdo. No mérito, busca a absolvicao por falta de provas,
subsidiariamente pleiteando o afastamento ou redugédo da perda
dos dias remidos e a interrupgdo do lapso apenas para fins de

progressao de regime prisional.

Regularmente processado o recurso e
mantida a decisdo agravada, a douta Procuradoria de Justica
opinou pelo reconhecimento da prescricdo ou, no mérito, pelo

desprovimento do recurso.
E a sintese do necessario.

2. Desde logo cabe afastar a alegacao de

ocorréncia da prescricao da falta disciplinar.

Conquanto ndo tenha a Lei de Execucgao
Penal previsto a ocorréncia de prescricdo para os casos de
infracbes administrativas, é certo que, por forca de preceito
constitucional, somente sdo imprescritiveis o crime de racismo e a
acado de grupos armados, civis ou militares, contra a ordem
constitucional e o Estado Democratico (artigo 5°, XLII e XLIV),
razao pela qual a doutrina e a jurisprudéncia passaram a entender
ser aplicavel as faltas disciplinares, por analogia, o menor prazo
prescricional estabelecido no artigo 109 do Coddigo Penal,

atualmente de trés anos.

A propésito, o colendo Superior Tribunal de
Justica ja se manifestou sobre o assunto ao deixar expresso que

“As Turmas que compéem a Terceira Secdo desta Corte firmaram o
entendimento de que, em razdo da auséncia de legislacdo especifica, a

prescricdo da pretensdo de se apurar falta disciplinar, cometida no

Agravo de Execugdo Penal n® 0003444-59.2025.8.26.0521 -Voto n° 50152 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

curso da execugcédo penal, deve ser regulada, por analogia, pelo prazo
do art. 109 do Coédigo Penal, com a incidéncia do menor lapso previsto,
atualmente de trés anos, conforme dispée o inciso VI do aludido artigo.”
(HC n° 452988/PR, 52 Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, julgado em 07.08.2018).

No caso, nao ha falar em prescricdo da
falta disciplinar entre a data da recaptura do agravante, em 1° de
abril de 2024, e a da decisdao que reconheceu a falta disciplinar
grave, proferida em 24 de marco de 2025, pois entre esses marcos

nao decorreu o lapso expurgador.

Nesse ponto, em que pese o entendimento
do ilustre Procurador de Justica oficiante, cabe anotar que o
entendimento que prevalece no colendo Superior Tribunal de

Justica é o de que “O termo inicial do prazo prescricional, no caso de
fuga, é a data da recaptura, por ser uma infragdo disciplinar de natureza
permanente (HC n. 362.895/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta
Turma, julgado em 14/2/2017, DJe 22/2/2017)” (HC n° 527.625, 52
Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em
12.11.2019, DJe de 26.11.2019).

Assim, rejeita-se a matéria preliminar e se

passa ao exame do mérito do recurso interposto.

Por decisdo datada de 24 de margo de
2025, o digno juiz de primeiro grau reconheceu o cometimento de
falta disciplinar de natureza grave por parte do agravante, ocorrida
em 05 de janeiro de 2022, consistente em abandono do regime

semiaberto, com recaptura em 1° de abril de 2024 (fls. 55/56).

Conforme apurado, estando a cumprir pena
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em regime prisional intermediario, o agravante nao retornou da
saida temporaria de Natal e Ano Novo de 2021/2022 e, por ocasiao
de seu interrogatério nos autos do procedimento disciplinar, ele

optou pelo siléncio (fls. 1.867 dos autos de execugao de pena).

Tal conduta nao Ihe era permitido adotar,
tendo ela configurado fuga do sistema prisional, incidindo a regra

do artigo 50, Il, da Lei de Execugao Penal.

Como cedigco, o nao retorno a unidade
prisional na data estipulada caracteriza o abandono do regime
semiaberto e implica em desobediéncia as regras de tal beneficio,
demonstrando que o sentenciado nido absorveu a terapéutica
penal. Essa conduta configura falta grave, pois o sentenciado tem
o dever de se submeter as normas de execucido de pena, além de
manter comportamento disciplinado e fiel cumprimento da
sentencga, conforme dispdem os artigos 38 e 39 da Lei de

Execucéo Penal.

Assim, demonstrado que o sentenciado
permaneceu foragido do sistema prisional e s6 recapturado por
agentes publicos cerca de dois anos depois do abandono do
cumprimento da pena carceraria e a mingua de comprovacgédo de
justificativa idénea para tal comportamento, foi corretamente
reconhecida a falta disciplinar de natureza grave, ndo se podendo

acolher a pretensao de absolvigdo, como postulou a defesa.

De outra parte, ainda que nao tenha sido
objeto de questionamento, oportuno ponderar que a regressao de
regime foi corretamente decretada, posto ser decorréncia do
cometimento da falta disciplinar grave, nos termos do artigo 118, I,
da Lei de Execugao Penal, o que, por consequéncia logica, implica
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no reinicio do lapso para nova progressédo de estagio prisional, até
porque, no caso, houve a efetiva interrupgdo do cumprimento da
pena, pelo abandono do regime semiaberto, cujo reinicio sO

ocorreu por ter sido o agravante recapturado.

Nesse ponto, cabe consignar ter se
equivocado a douta defesa em seu recurso, pois a determinacgao
de reinicio de prazo limitou-se a eventual progressédo de regime e

ndo abrange outros beneficios.

Por fim, a decretacdo da perda de um tergo
do tempo remido esta de acordo com o que reza o artigo 127, da
Lei de Execucdo Penal, e houve fundamentacdo adequada para o
maior rigor, pois em obediéncia ao artigo 57 da Lei de Execugéao
Penal, que dispbe: “Na aplicagdo das sangées disciplinares, levar-se-
4o em conta a natureza, o0s motivos, as circunstdncias e as

consequéncias do fato, bem como a pessoa do faltoso e seu tempo de
priséo”, o douto magistrado de primeiro grau deixou claro que a
opcéo pela perda de um terco dos dias remidos se deu em razao
“da gravidade da falta disciplinar, a exigir maior rigor na puni¢gdo e como
forma de desestimular a reiteragdo da conduta” (fl. 56), com o que foi

atendido o comando do artigo 93, IX, da Constituicao Federal.

Portanto, nada havendo que alterar na
respeitavel decisdo recorrida, € de rigor o desprovimento deste

agravo.

3. Destarte, pelo meu voto, rejeita-se a

preliminar e nega-se provimento ao recurso.

MARIO DEVIENNE FERRAZ

- Relator -
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