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DECISAO MONOCRATICA
Voto n° 3909 — 15* Camara de Direito Publico
Apelacio n° 1500728-26.2019.8.26.0543
Apelante: Municipio de Igarata
Apelada: Imobiliaria Paraiso de Igarata LTDA

Origem: Comarca e Foro de Santa Isabel — Setor de Execucdes Fiscais

Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta por Municipio de
Igarata contra r. sentenca de fls. 26/29, que julgou extinta a execucao fiscal
ajuizada em face de Imobilidria Paraiso de Igarata LTDA, sem resolugao

de mérito, nos termos do art. 485, III, do Codigo de Processo Civil.

Inconformado, pelas razdes de fls. 33/38, o exequente
postula o provimento a fim de que seja afastado o decreto de extingao e

ordenado o prosseguimento do feito.

E o relatério.
Na espécie, descabida a interposicdo de apelacao que,
portanto, ndo deve conhecida, a teor do art. 932, III, do Cédigo de Processo

Civil.
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Dispde o art. 34 da LEF: “Das sentencas de primeira

instdancia proferidas em execugoes de valor igual ou inferior a 50 (cinquenta)

Obrigacoes Reajustdaveis do Tesouro Nacional - ORTN, so se admitirdo

embargos infringentes e de declaracio”.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp
1.168.625/ MG, assentou que o valor de 50 ORTNs em janeiro de 2001,
atualizado pelo IPCA-E, equivaleria R$ 328,27, de modo que impositivo
verificar o confronto do valor atribuido a causa no momento da distribuicao

com o valor atualizado da algada, frise-se, pelo IPCA-E:

“PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-
C, DO CPC. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
VALOR DE ALCADA. CABIMENTO DE APELACAO
NOS CASOS EM QUE O VALOR DA CAUSA
EXCEDE 50 ORTN'S. ART. 34 DA LEI N° 6.830/30
(LEF). 50 ORTN = 50 OTN = 308,50 BTN = 308,50
UFIR = R$ 328,27, EM DEZ/2000. PRECEDENTES.
CORRECAO PELO IPCA-E A PARTIR DE JAN/2001.”

Na hipotese, realizado o cotejo, nos moldes da sistematica
fixada pelo STJ, na data da distribuicdo da execucao fiscal (17/12/2019), o
valor de algada correspondia a R$ 1.034,31, ao passo que o crédito tributario
alcangava apenas R$ 876,76, situagdo que demandaria oposicao de embargos

infringentes, inadmitindo-se o conhecimento da apelacao.
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Aliés, inaplicavel o postulado da fungibilidade recursal,

por se tratar de equivoco grosseiro, em face de orientacao jurisprudencial ha

muito sedimentada.

Direito Publico:

Nesse sentido, ja se manifestou esta C. 15* Camara de

“APELACAO CIVEL — Execucio fiscal - IPTU e taxas
dos exercicios de 2019 a 2021 — Municipio de Igaratd —
Sentenca que extinguiu o feito por abandono da causa -
Valor da execugdo fiscal que corresponde a R$ 971,47,
inferior ao valor de algada na data da propositura (maio de
2022 - R$ 1.316,72), mesmo considerando os critérios de
atualizacdo definidos pelo STJ no julgamento do REsp n°
1.168.625/MQG, julgado pela sistemdtica de recursos
repetitivos (Tema 395) Entendimento do art. 34 da Lei
6.830/80, que contém previsdo expressa quanto aos
recursos cabiveis (embargos infringentes e embargos de
declaragdo) - Impossibilidade de aplicacao do principio da
fungibilidade Precedentes do STJ - Recurso nao
conhecido.” (TJSP; Apelagao Civel
1503992-46.2022.8.26.0543; Relator: Raul De Felice;
Orgdo Julgador: 15 Camara de Direito Publico; Foro de
Santa Isabel - SEF - Setor das Execuc¢oes Fiscais; Data do

Julgamento: 17/06/2024; Data de Registro: 17/06/2024)
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“APELACAO CIVEL — Execucio Fiscal - Municipio de
IGARATA — Sentenca que extinguiu o feito por abandono
da causa, com base no art. 485, inc. III, do cpc — VALOR
DA EXECUCAO INFERIOR AO VALOR DE
ALCADA, MESMO CONSIDERANDO A FORMA DE
ATUALIZACAO DEFINIDA PELO STJ] - NOVA
INTERPRETACAO DO ART. 34 DA LEI 6.830/80 —
PRECEDENTES DO STJ - POSSIBILIDADE DE
OPOSICAO APENAS DE EMBARGOS
INFRINGENTES OU EMBARGOS DE DECLARACAO
~  INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE — RECURSO NAO CONHECIDO.”
(TJSP; Apelacdo Civel 1500906-38.2020.8.26.0543;
Relator: Amaro Thomé; Orgdo Julgador: 15* Camara de
Direito Publico; Foro de Santa Isabel - SEF - Setor das
Execucdes Fiscais; Data do Julgamento: 10/06/2024; Data
de Registro: 10/06/2024).

Posto isso, nao se conhece do recurso.
Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.

MARCOS SOARES MACHADO
Relator



		2025-04-22T19:40:54-0300
	Not specified




