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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2102882-35.2025.8.26.0000, da Comarca de S3ao Jodo da Boa Vista, em que ¢
agravante FUNDACAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS, sio agravados
THAYNA LIMA DIAS e ELIENE DE OLIVEIRA LIMA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Denegaram
o efeito suspensivo e, desde ja, negaram provimento ao agravo de instrumento.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E ALVARO
TORRES JUNIOR.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2025.
ROBERTO MAIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DECISAO
QUE, DE OFiCIO, RECONHECEU A ABUSIVIDADE DA
CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO EXEQUENTE.
RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto pela exequente contra
decisdo que, de oficio, reconheceu a abusividade da clausula
de eleicdo de foro em contrato de servigos educacionais e
determinou a remessa dos autos ao foro do domicilio das
executadas.

II. Questdo em Discussdo

2. A controvérsia consiste na possibilidade de o juiz, de
oficio, declarar abusiva clausula de elei¢do de foro em
contrato de prestacio de servicos educacionais,
reconhecendo a incompeténcia territorial.

III. Razoes de Decidir

3. A nova disciplina legal (Lei n° 14.879/2024) autoriza
expressamente o reconhecimento de oficio da abusividade
da clausula de eleigao de foro, nos casos em que nao houver
vinculagdo com o domicilio das partes ou com o local da
obrigagdo contratual.

4. A eleigdo de foro aleatorio configura pratica abusiva, nos
termos do art. 63, §§ 1°, 3° e 5° do CPC, sendo ineficaz
clausula contratual que dificulte o acesso do consumidor a
justica.

5. Prevaléncia da regra nova (tempus regit actum), aplicavel
aos processos ajuizados sob sua vigéncia, como no presente
caso.

IV. Dispositivo e Tese

6. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A clausula de eleicdo de foro ¢
ineficaz quando indicar comarca sem vinculo com as partes
ou com a obrigagdo contratual, podendo ser reconhecida de
oficio pelo juiz. 2. A Lei n°® 14.879/2024 alterou o art. 63 do
CPC para autorizar o controle judicial da clausula abusiva
mesmo antes da citagdo, especialmente nas relagdes de
consumo.

Jurisprudéncia Citada:

TISP, Al n°® 2017976-49.2024.8.26.0000, Rel. Des. Dario
Gayoso, 27* CDPriv., j. 17.6.2024.

TISP, Al n°® 2155374-38.2024.8.26.0000, Rel. Des. José
Wagner de O. Melatto Peixoto, 37* CDPriv., j. 17.6.2024.
TISP, Al n° 0014245-79.2024.8.26.0000, Rel.* Des.* Ana
Luiza Villa Nova, Camara Especial, j. 21.6.2024.

VOTO n° 33424

RELATORIO:
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Trata-se de agravo de instrumento interposto por
FUNDAGCAO DE ENSINO OCTAVIO BASTOS contra a r. decisdo proferida a
fls. 78/79, nos autos da acdo de execucao de titulo extrajudicial
(1063634-56.2014.8.26.0100), que reconheceu a abusividade da
clausula de eleicdo de foro firmada pelas partes, nos termos do art. 6°,
VIII do CDC e do art. 63, §3° do CPC.

Inconformado, o exequente recorre buscando a

reforma da r. decisao e concessao de efeito suspensivo ao recurso.

Nos termos dos artigos 129 e 168, §2° do RITISP, a
guestao foi remetida diretamente ao colegiado, para apreciagao da

medida de urgéncia requerida e, se possivel, também do recurso.
FUNDAMENTAGAO:

Nega-se o efeito antecipatério recursal e, sendo
possivel, julga-se o agravo desde logo, destacando que a concentracao
de atos aqui determinada tem como Unico objetivo atender ao disposto
no artigo 59, LXXVIII da CF e artigos 19; 490; 6°; 80, IV e 139, II; todos

estes do Cddigo de Processo Civil.

Com efeito, embora a competéncia territorial, de
regra, seja relativa e, portanto, somente modificavel mediante
provocagao da parte interessada (art. 62 do CPC), a recente alteragao
legislativa promovida pela Lei n® 14.879/2024 conferiu nova disciplina a
clausula de eleicdo de foro, admitindo seu controle judicial mais rigoroso,

inclusive de oficio, nos casos de abuso.

Nos termos do art. 63, §§ 12, 3% e 59, do Cddigo de
Processo Civil, a eleicdo de foro s6 terda validade quando

apresentar pertinéncia com o domicilio de uma das partes ou com o local
Agravo de Instrumento n° 2102882-35.2025.8.26.0000 -Voto n® 33424 3
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da obrigacdo contratual. Fora dessas hipoteses, configura-se pratica
abusiva, a ensejar o] reconhecimento de sua
ineficacia independentemente de provocacdo da parte, inclusive antes da

citagao. Eis o que dispde a norma:

Art. 63. As partes podem modificar a competéncia
em razao do valor e do territdrio, elegendo foro onde

sera proposta acdo oriunda de direitos e obrigacées.

§ 1° A eleicao de foro somente produz efeito
quando constar de instrumento escrito, aludir
expressamente a determinado negdcio juridico e

guardar pertinéncia com o domicilio ou a

residéncia de uma das partes ou com o local da

obrigacao, ressalvada a pactuacao consumerista,

quando favoravel ao consumidor.

§ 39 Antes da citacdo, a clausula de eleicdo de foro,
se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo
juiz, que determinara a remessa dos autos ao juizo

do foro de domicilio do réu.

§ 5° O ajuizamento de acdao em juizo aleatorio,
entendido como aquele sem vinculacao com o
domicilio ou a residéncia das partes ou com o
negoécio juridico discutido na demanda,

constitui pratica abusiva que justifica a

declinacdo de competéncia de oficio. (g.n.)

Verifica-se, portanto, que o legislador rompeu com o
entendimento até entdao consagrado nas Sumulas 33 do STJ e 335 do
STF, ao conferir ao magistrado o poder-dever de coibir o uso abusivo de
cldusulas que fixam foro aleatério, desvinculado do negdcio ou das
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Nesse sentido se tem mostrado a jurisprudéncia

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acéo indenizatdria por
descumprimento contratual. CLAUSULA DE
ELEICAO DE FORO. Decisdo que, de oficio,
declinou da competéncia por reconhecer
abusividade. INCONFORMISMO DA AUTORA. Busca
o reconhecimento de validade da clausula de elei¢cao
do foro da comarca de Séo Paulo aduzindo ser mais
célere por ser um dos foros mais bem equipados do
pais, com condicbes melhores de responder aos
cidaddos em tempo razoavel. ABUSIVIDADE
RECONHECIDA. Ajuizamento de acdao em juizo
aleatorio, sem vinculacdo com as partes
contratantes ou com o negocio juridico
discutido na demanda. Aplicacao do artigo 63,
§§ 1° e 5° do Coddigo de Processo Civil.
Acolhimento da pretensdo subsididria de remessa
dos autos ao local da sede da empresa ré (artigo 53,
III, "a", do Cddigo de Processo Civil). Regra geral
que ndo encontra obice. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO, para determinar a remessa para o juizo da
comarca da requerida. (AI no
2017976-49.2024.8.26.0000, Rel. Des. Dario
Gayoso, 272 Camara de Direito Privado, publicacao
em 17/6/2024, g.n.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisao que declinou,
de oficio, da competéncia territorial, determinando

qgue o autor indique se deseja a redistribuicdo para o
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Foro de seu domicilio, conforme autorizado pelo
artigo 101, I do CDC, ou para o Rio de Janeiro/RJ,
local da sede da ré - Admissibilidade, no caso - Acdo
ajuizada em comarca diversa do domicilio do autor e
da sede da ré - Nada obstante se tratar de
incompeténcia relativa, é possivel a declinacédo
de oficio da competéncia quando a acao for
ajuizada em comarca diversa do domicilio de
ambas as partes, caracterizando escolha
aleatoria de foro e abuso de direito -
Inexisténcia de qualquer razao fatica ou
juridica para processamento da acao no juizo
de origem - Relativizacdo da Sumula 33 do c.
STJ, diante das circunstancias excepcionais do
caso concreto, por evidente escolha contraria
as regras de competéncia interna - Precedentes
do C. STJ] e desta C. Corte - Decisdo mantida -
Recurso desprovido. (AI no
2155374-38.2024.8.26.0000, Rel. Des. José Wagner
de Oliveira Melatto Peixoto, 378 Cédmara de Direito
Privado, publicaggdgo em 17/6/2024, g.n.).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - Acao
declaratdria de nulidade de doacao e outros negdcios
juridicos celebrados entre ascendente e descendente
originalmente distribuida ao Juizo da 242 Vara Civel
do Foro Central da Capital, com declinacao de
competéncia para o Juizo da 72 Vara Civel da
Comarca de Guarulhos, local de domicilio das partes
- Hipdtese de incompeténcia territorial que ndo pode
ser declarada de oficio, nos termos das Sumulas n©
33 do Superior Tribunal de Justica e n© 71 do

Tribunal de Justica de S&do Paulo — Nada obstante, é
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caso de excepcionalmente relativizar referida regra,
uma vez inexistente justificativa para o ajuizamento
no Foro Central da Comarca da Capital, de modo a
indicar que houve escolha aleatéria do foro -
Aplicacao das Sumulas que deve ser
excepcionalmente mitigada para evitar a escolha
aleatdria de foro — Competéncia do Juizo da Comarca
de Guarulhos, local do ultimo domicilio do de cujus e
onde residem os herdeiros, e tramita a acdo de
inventario/partilha de bens - Declinacao ex officio
da competéncia territorial configurada como
medida ndo apenas pertinente, mas necessaria,
mesmo diante da regra que veda a declaracao
de oficio da incompeténcia relativa —
Observancia, outrossim, do disposto no art. 63,
§5° do CPC, dispositivo incluido pela Lei n°
14.879, de 4 de junho de 2024 no Cddigo de
Processo Civil - Precedente desta C. Camara
Especial - Reconhecimento da competéncia do Juizo
suscitante (MM©°. Juiz da 72 Vara Civel de
Guarulhos). (AI n©° 0014245-79.2024.8.26.0000,
Rel.@ Des.@ Ana Luiza Villa Nova, Cdmara Especial,
publicacao em 21/6/2024, g.n.).

No caso em exame, a clausula contratual que elegeu

foro distinto do domicilio das executadas mostra-se manifestamente

abusiva, a luz da nova disciplina processual.

Trata-se, ademais, de relagao de consumo, sendo a

parte agravada destinataria final dos servicos educacionais ofertados, o

que reforca a necessidade de interpretacdo conforme os principios da

vulnerabilidade e da facilitacdo da defesa de seus direitos em juizo (art.

60, VIII, do CDC).
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Importante ressaltar que a presente demanda foi
ajuizada em 2025, ou seja, ja sob a égide da nova legislagao processual,
razao pela qual deve prevalecer a regra nova, por forca do

principio tempus regit actum.

Assim sendo, considerando que a clausula de eleigao
de foro é abusiva, por deslocar a competéncia para comarca desvinculada
do domicilio das partes, correta a r. decisdo que, de oficio, declinou da
competéncia para a comarca de Mococa-SP, onde estao domiciliadas as

executadas.

Se dao como prequestionados todos os
dispositivos constitucionais e legais ventilados nas razdes e na
contraminuta, ndo sendo preciso transcrevé-los aqui um a um, nem
mencionar cada artigo por sua identificacdo numeral. Assim ja se

pacificou nos tribunais superiores.

DISPOSITIVO:
Termos em que voto pela denegacao do efeito
suspensivo e, desde ja, pelo desprovimento ao agravo de

instrumento.

ROBERTO MAIA

Relator
(assinado eletronicamente)
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