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98.2023.8.26.0100)

DECISAO MONOCRATICA N° 49862

Trata-se de embargos de declaragdo contra decisdo
monocratica por mim proferida, que negou a concessao de efeito suspensivo
ao agravo de instrumento interposto em face da decisdo de primeiro grau
que reputou prejudicada a excecdo de pré-executividade oposto pela

recorrente.

Ao receber o agravo em seu efeito apenas devolutivo, o

fiz sob o fundamento de que: Comnsoante se extrai, o cumprimento de
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sentenga versa exclusivamente sobre a satisfagcdo do débito principal objeto
da condenacgdo imposta a agravante, ausente qualquer discussdo sobre a
parcela da condenagdo relativa aos honordrios sucumbenciais impostos
igualmente a agravante, a qual, com efeito, o acorddo transitado em
julgado deliberou fosse calculada em sede de liquida¢do de sentengca. Em
assim sendo, correta a decisdo hostilizada ao reputar prejudicada a
excecdo de pré-executividade oposta pela agravante, uma vez que a
discussdo versa exclusivamente sobre o pedido de extin¢do da execug¢do em
razdo da ndo instauragdo prévia da fase de liquida¢do acima referida. —
fls. 662/663.

A embargante sustenta que a decisdo incorreu em
omissoes e pretende a expressa manifestagao dos argumentos deduzidos nas
razOes do agravo para efeito de prequestionamento, argumentos estes que
reputa ndo terem sido levados em conta quando da negativa do efeito

suspensivo.

As questdes suscitadas, no entanto, ndo caracterizam
omissdo, em nada interferindo nos fundamentos da decisdo embargada, a
qual ressoa suficientemente clara, sobretudo na fase de cogni¢do sumaria
propria do recebimento do agravo, quanto a auséncia de verossimilhanga do

direito postulado pela recorrente.

Destarte, a embargante, em realidade, apenas manifesta
inconformismo com a decisdo proferida, pretendendo a sua reforma, solucao

absolutamente inviavel em sede de embargos de declaragao.
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Isto posto, pelo meu voto, rejeito os presentes

embargos de declaragao.

Sao Paulo, 22 de abril de 2025.

ANDRADE NETO
Relator
(assinatura digital)



		2025-04-22T22:37:19-0300
	Not specified




