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Registro: 2025.0000388052

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Civel n° 2283162-69.2023.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢

embargante PEDRIX PAVIMENTACAO LTDA, ¢ embargado LSK ENGENHARIA
LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Acolheram os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que

integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo Civel 2283162-69.2023.8.26.0000/50000 (processo digital)
Relator: Emilio Migliano Neto

Embargante: Pedrix Pavimentagéo Ltda

Embargado: Lsk Engenharia Ltda

Juizo de origem: 42 Vara Civel do Foro Regional de Pinheiros da Comarca de S&o Paulo
Voto 6357-EMN-dar

EMBARGOS DE DECLARAGAO CiVEL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
Alegacdo de contradicdo no acérddo que reconheceu
excesso de execucao e limitou o valor exequendo. Equivoco
na premissa fatica adotada, com pressuposicéo indevida de
sucumbéncia reciproca envolvendo a embargante.
Sentenga exequenda que reconheceu a vitdria integral da
parte exequente, sem condenagao em custas ou despesas.
Vicio configurado nos termos do art. 1.022, |, do CPC.
Efeitos infringentes reconhecidos. Reforma do acérdao para
afastar o excesso de execugao e restabelecer o valor
integral executado. EMBARGOS ACOLHIDOS.

Vistos.

Trata-se de recurso de Embargos de Declaragao Civel
interposto por Pedrix Pavimentagcdo Ltda contra o v. acérddo que negou
provimento ao agravo de instrumento, mantendo decisdo que reconheceu
excesso de execucdo e limitou o valor exequendo a quantia de R$ 4.350,95,
sob o fundamento de que a responsabilidade da executada, LSK
Engenharia Ltda., estaria restrita a 20% das custas e despesas processuais,
por forca de sucumbéncia reciproca.

A embargante alega contradicdo no julgado,
sustentando que o acdérdao incorreu em erro ao pressupor que teria havido
reparticdo de custas entre ela e a parte agravada, LSK, quando, na
realidade, a sentengca exequenda nao a condenou ao pagamento de
qualquer verba sucumbencial, tampouco estabeleceu divisdo proporcional

de custas e despesas processuais envolvendo a embargante.

Aponta, ainda, que a sentenga reconheceu a
exigibilidade dos débitos cobrados pela embargante e julgou improcedente o
pedido formulado contra ela, razdo pela qual ndo houve sucumbéncia

reciproca em relacdo a PEDRIX, mas apenas em relagdo as demais rés

Embargos de Declaragéo Civel 2283162-69.2023.8.26.0000/50000 -Voto 6357-EMN- 2
dar



=EE PODER JUDICIARIO
-l TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

232 Camara de Direito Privado

(Pizani, Arcanjo, Luiza Benedito e Vilela), em conjunto com a autora LSK.
Nao foi apresentada resposta.

Nos termos da Portaria de Designagao n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Secao de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de

2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz.

N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério do essencial.

Conhece-se do recurso interposto, pois presentes os
pressupostos de admissibilidade.

Conforme consta dos autos, a agdo de origem -—
declaratdria de inexigibilidade de titulo de crédito — foi julgada improcedente
em relacdo a embargante Pedrix Pavimentacédo Ltda., reconhecendo-se a
validade dos titulos emitidos por esta em face da autora LSK Engenharia
Ltda.

A prépria sentengca de primeiro grau consignou de

forma expressa:

“Na acdo, em razdo da sucumbéncia reciproca, condeno as
rés Pizani, Arcanjo, Luiza Benedito, Vilela e autora ao
pagamento de 20% das custas e despesas processuais
cada.”

“..sendo devido pela autora 8% [de honorarios] em favor
das rés ACD, Luiza Benedito, Vilela e Pedrix, sendo 2% a
cada uma.”

Conforme se depreende, ndao houve condenacado da
embargante Pedrix ao pagamento de qualquer parcela de custas ou
despesas processuais. A unica referéncia a embargante diz respeito ao
recebimento de honorarios advocaticios de 2%, como vencedora, em
conjunto com outras rés, o que é compativel com sua vitoria integral na

demanda.

O acorddao embargado, ao ratificar a decisdo que
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limitou a responsabilidade da executada (LSK) a apenas 20% das custas e
despesas processuais, partiu de premissa fatica equivocada, qual seja, a de
que houve reparticdo do Onus sucumbencial também em relagcédo a
embargante. Essa premissa ndo encontra respaldo na sentenga exequenda
e configura contradicdo a ensejar o acolhimento dos aclaratorios, nos
termos do art. 1.022, |, do CPC.

O equivoco compromete o proprio resultado do
julgamento do agravo, pois a execugao promovida pela embargante n&o
contém excesso: sendo a embargante parte vencedora, tem direito a
cobranga integral das custas e despesas que suportou, nos termos dos arts.
85, caput e §10°, e 87, §2° do CPC, diante da inexisténcia de distribuicdo

proporcional da sucumbéncia.

Dessa forma, impde-se o acolhimento dos embargos
declaratérios para, sanando a contradicdo apontada, dar provimento ao
agravo de instrumento, reconhecendo que ndo houve excesso de execugéo
no cumprimento de sentenga promovido pela embargante, restabelecendo-

se o valor originalmente executado de R$ 6.910,83.

Posto isso, pelo meu voto, acolhem-se os embargos de
declaracdo, com efeitos infringentes, para reformar o v. acérdao e dar
provimento ao agravo de instrumento, afastando o reconhecimento de

excesso de execucao e validando a integralidade da cobrancga feita pela ora

embargante.
EMILIO MIGLIANO NETO
Relator
Assinatura eletrénica
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