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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2061401-92.2025.8.26.0000, da Comarca de Itapetininga, em que ¢ paciente
VALDINEI DOS SANTOS e Impetrante JOSE BARBOZA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente) E TOLOZA NETO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS CRIMINAL n° 2061401-92.2025.8.26.0000
32 Camara de Direito Criminal

Impetrante: JOSE BARBOSA

Paciente: VALDINEI DOS SANTOS

Voto n° 6485

HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS - PLEITO
PARA QUE SEJA REVOGADA A DECISAO QUE
INDEFERIU A  LIBERDADE PROVISORIA -
REITERACAO DE PEDIDO JA JULGADO POR ESSA
CAMARA — ORDEM NAO CONHECIDA.

JOSE BARBOSA, advogado inscrito na
OAB/SP 477.436, impetrou Habeas Corpus em favor de
VALDINEI DOS SANTOS, qualificado nos autos, no qual aponta
como autoridade coatora o MM. Juizo de Direito da 12 Vara
Criminal da Comarca de Itapetininga/SP  (Autos n.
1500178-46.2025.8.26.0567), em razdo de decisdo que manteve
a prisdo preventiva, pelo que estaria a sofrer constrangimento

ilegal.
Consta dos autos que o Paciente foi preso

em flagrante delito, em 24/01/2025, pela suposta pratica do crime
previsto no artigo 33, da Lei n° 11.343/06 (fl. 01 dos autos
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originarios).

Alegou a Defesa, em apertada sintese, a
auséncia dos requisitos para a prisao e falta de idoneidade na
decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria, visto que
afrontaria o principio da presuncao de inocéncia. No mais,
sustentou a possibilidade de o crime imputado ao paciente ser
desclassificado para o crime previsto no art. 28 da Lei de Drogas,
uma vez que a quantidade reduzida de droga apreendida
impossibilita a configuragdo do trafico automaticamente.
Destacou, ainda, a saude debilitada do paciente, o que reforca a
necessidade de sua soltura ou a substituicdo por priséo
domiciliar. Pleiteou assim, a revogagcao de sua prisao ou a

substituicdo por prisdao domiciliar.

A liminar foi indeferida (fls. 16/19) e as
informagbes foram prestadas pela autoridade apontada (fls.
22/23).

A Procuradoria Geral de Justica opinou

pela denegacéo da ordem (fls. 28/34).

Nao houve oposi¢cédo ao julgamento virtual,
nos termos do art. 11da Resolucdo 549/2011, com redacéao
estabelecida pela Resolugdo 772/2017, ambas do Colendo Orgéo

Especial deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Séo
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E o relatério.

O Paciente foi preso em flagrante delito
em 24 de janeiro de 2025, pela suposta pratica do crime de
trafico de drogas, tendo sido apresentado em juizo para
audiéncia de custdodia em data subsequente, na qual foi
convertida a prisdo em preventiva (fls. 65/68 dos autos

originarios)

Foi denunciado como incurso no artigo 33,
"caput", da Lei n°® 11.343/2006. Segundo a exordial, no dia dos
fatos, policiais civis, em cumprimento ao mandado de busca e
apreensao criminal processo n° 1504163-78.2024.8.26.0269, se
deslocaram até a residéncia do paciente, local em que este
guardava e tinha em depdésito, para fins de trafico, 16 (dezesseis)
porgdes de “maconha”, com peso bruto de 39,19g (trinta e seis
gramas e dezenove centigramas), 05 (cinco) pés de “maconha’,
com peso bruto de 585,07g (quinhentos e oitenta e cinco gramas
e sete centigramas), e 03 (trés) pinos de cocaina, com peso bruto
de 2,649 (dois gramas e sessenta e quatro centigramas) - fls. 99

na origem.

Em consulta ao SAJ, verifica-se que foi

determinada a notificacdo do paciente para oferecer defesa
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prévia (fls. 106; 113 na origem). A Defesa apresentou pedido de
concessao de liberdade proviséria (fls. 114/120 na origem), o
Ministério Publico manifestou-se contrariamente a pretenséo (fls.
138/139 idem). Por decisédo proferida aos 18/02/2025 (fl. 140 na
origem), restou indeferido o pleito da defesa. Decorrido o prazo
para apresentacdo de defesa prévia, a autoridade impetrada
determinou a intimacdo do paciente para constituir novo
advogado, cujo ato restou cumprido em 02 de abril pp (fl. 232 na

origem).

Pretende o Impetrante, via o presente

remédio heroico, a revogagao da prisdo preventiva.

Observa-se que as questdes postas pelo
impetrante ja foram analisadas no Habeas Corpus n°
2036196-61.2025.8.26.0000, julgado em 07.04.2025, por esta
Colenda Céamara Criminal, oportunidade em que a turma

julgadora denegou a ordem por votagao unanime:

‘EMENTA: HABEAS CORPUS — NULIDADE DA
BUSCA E APREENSAO - REPRESENTACAO DA
AUTORIDADE POLICIAL EMBASADA
EXCLUSIVAMENTE EM DENUNCIA ANONIMA —
ORDEM DENEGADA. |. Caso em Exame. José
Barbosa impetrou Habeas Corpus em favor de
Valdinei dos Santos, preso preventivamente apds
flagrante por trafico de drogas. Il. Questdo em

Discussdo. Verificar: (i) validade da busca e
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apreenséo realizada com base em denuncia anénima;
(i) alegacdo de tipificacdo inadequada e eventual
vulnerabilidade do paciente. lll. Raz6es de deciséo.
Delatio criminis anbnima pode servir para dar inicio as
investigacbes e colheitas de elementos acerca da
possivel pratica de infragdo penal, de sorte a
desencadear medidas cautelares de  maior
envergadura. Realizagdo de diligéncias policiais
prévias que embasaram o pedido de busca e
apreensdo  deferido  pelo  juizo. Tese de
desclassificacdo para o crime previsto no artigo 28 da
Lei de Drogas, por meio dos restritos limites desta via,
nao pode ser apreciada sem exame aprofundado das
provas, o que é inviavel por esse meio processual.
Atinente a questéo de saude do paciente, nada ha nos
autos que demonstre que o paciente nédo esteja sendo
atendido adequadamente no local onde se encontra
recolhido, assim, inviavel o deferimento de medidas
cautelares diversas. IV. DISPOSITIVO. Ordem

Denegada.”

Logo, a legalidade e idoneidade da

deciséo da autoridade impetrada (fl. 140 dos autos originarios),
assim como a necessidade de manutencao da medida constritiva,
ja foram devidamente reconhecidas por este E. Tribunal no
julgamento da referida acédo constitucional. Além disso, no v.
acordao proferido restou igualmente examinada a inviabilidade da
concessao da prisao domiciliar, assim como a tese de

desclassificagdo para o crime previsto no artigo 28 da Lei de

Habeas Corpus Criminal n® 2061401-92.2025.8.26.0000 -Voto n°® 6485 6



— — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Drogas.

Dessa forma, este writ caracteriza mera
reiteracdo de pedido sem que exista novo fundamento, ou

alteracéo fatica, sendo de rigor o ndo conhecimento da ordem.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. MERA REITERACAO
DE PEDIDO. EXAME DO MERITO EM
WRIT ANTERIOR. SUPRESSAO DE
INSTANCIA NA REVISAO CRIMINAL.
AGRAVO DESPROVIDO. | - Inviavel o
reexame de matéria de mérito ja apreciada
em habeas corpus anteriormente julgado,
pois configura a inadmissivel reiteragcdo de
pedido; da mesma forma que n&o se
admite a revisdo criminal de forma
originaria neste Superior Tribunal de
Justica, quando competir ao eg. Tribunal
de origem, por representar indevida
supressdo de instancia; tudo, nos termos
do art. 210, do RISTJ: "Art. 210. Quando o
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pedido for manifestamente incabivel, ou for
manifesta a incompeténcia do Tribunal
para dele tomar conhecimento
originariamente, ou for reiteracdo de outro
com os mesmos fundamentos, o relator o
indeferira  liminarmente".  Precedentes.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no
RHC 124.697/MG, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
13/04/2020, DJe 17/04/2020).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS: PLEITO DE CONCESSAO DA
LIBERDADE PROVISORIA, ou,
SUBSIDIARIAMENTE, A APLICACAO DE
MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA
PRISAO, POR  AUSENCIA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA
SEGREGACAO CAUTELAR,
PRESENTES CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS,

DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA
E CABIVEL A APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES  ALTERNATIVAS  AO
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CARCERE REITERACAO DE PEDIDO
ORDEM NAO CONHECIDA. HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS:
PLEITO DE CONCESSAO DA
LIBERDADE PROVISORIA, ou,
SUBSIDIARIAMENTE, A APLICACAO DE
MEDIDA CAUTELAR DIVERSA DA
PRISAO, POR DESCONHECIMENTO DA
PACIENTE ATINENTE AO TRANSPORTE
DA DROGA VIA INADEQUADA
NECESSIDADE DE PROFUNDA
VALORACAO DE FATOS E PROVAS
ORDEM NAO CONHECIDA. Habeas

Corpus Criminal n°
2037443-82.2022.8.26.0000 — 32 Camara
Criminal — Relator Jayme Walmer de

Freitas — Julgado em 13/04/2022

Ante o exposto, NAO SE CONHECE DA

HUGO MARANZANO

Relator
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