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Vistos.

1. Cuida-se de habeas corpus impetrado pelos advogados Victor Pegoraro e
Gabriella Silvestre Pegoraro em favor de Marcelo Mazon dos Santos, sob a alegacdo de
que o paciente estd a sofrer constrangimento ilegal em virtude de ato praticado pelo Juizo
da Vara Regional das Garantias da 7° Regido Administrativa Judicidria da comarca de

Santos.

O paciente foi preso em flagrante em 27 de margo de 2025, por suposta pratica dos

crimes de injaria e homicidio tentado.
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O Juizo a quo converteu o flagrante em prisao preventiva.

Sustenta a impetracdo, em sintese, que a decisao que decretou a custédia cautelar
carece de fundamentagdo concreta quanto a presenca de seus requisitos autorizadores.
Alega, ainda, que o paciente afirmou que nao realizou disparos em direcdo as vitimas,
além de ter negado tanto a imputagdo de ofensa racial quanto a alegada ameaca de morte.
Ressalta, ademais, que o paciente é primario, possui bons antecedentes, residéncia fixa e
exerce atividade licita, além de ter sido diagnosticado com transtorno de ansiedade
generalizado, submetendo-se a terapias semanais com psicélogo e fazendo uso diario de
remédios controlados para a ansiedade cronica e depressdo maior, o que demonstra sua
condicdo de vulnerabilidade e a necessidade de acompanhamento especializado.
Assevera, também, que a prisdo é medida excepcional, sendo cabivel, no caso, a fixacao
de medidas cautelares diversas. Argumenta, outrossim, a auséncia de indicios de que, em
liberdade, o paciente frustrara a aplicacdo da lei penal. Por fim, diz que a prisao, tal como
decretada, caracteriza antecipacdo da pena. Requer, por tais motivos, a concessdo da
ordem para substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares previstas no artigo
319 do Codigo de Processo Penal ou, alternativamente, o deferimento de prisao

domiciliar.

A medida liminar foi indeferida.

Dispensou-se o envio das informacdes.

A douta Procuradoria Geral de Justica, em parecer de lavra do Dr. CARLOS
EDUARDO FONSECA DA MATTA, manifestou-se no sentido de julgar-se prejudicado o

writ.

E o relatorio.
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2. E caso de julgar-se prejudicada a impetragao.

Consoante constou do parecer da douta Procuradoria Geral de Justica, e verificado
em consulta ao site deste Eg. Tribunal, o Juizo a quo, em 7 de abril de 2025', concedeu
liberdade proviséria ao paciente, mediante o cumprimento de medidas cautelares
diversas.

O alvara de soltura foi cumprido no dia seguinte.?

Assim, ocorreu perda superveniente do objeto da agdo, de tal maneira que resta

prejudicada a analise do writ.

3. Posto isso, monocraticamente, julgo prejudicada a impetragao.

Publique-se.

Apbs, para ciéncia, remetam-se os autos a douta Procuradoria Geral de Justica.

Por altimo, ap6s as formalidades de praxe, arquivem-se.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.

HERMANN HERSCHANDER
Relator

! Fls. 179/181 dos autos de origem.
2 F1. 201 dos autos de origem.
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