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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2302090-05.2022.8.26.0000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que sdo
agravantes RACOES MINAS GERAIS LTDA. e JOSE MELONI NETO, é agravado
JORGE FRANCISCO ZABOROSKI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), PLINIO NOVAES DE ANDRADE
JUNIOR E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 51215

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAV. N°: 2302090-05.2022.8.26.0000

AGTES.: RACOES MINAS GERAIS LTDA E JOSE MELONI NETO
AGDO.: JOSE FRANCISCO ZABOROSKI

INTRDO. : FABIO EVANGELISTA

COMARCA: MOGI DAS CRUZES — 4° VARA CIVEL

JUIZ PROLATOR: CARLOS EDUARDO XAVIER BRITO

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO ~ IMPUGNACAO A PENHORA -
BLOQUEIO DE VALORES EM CONTA CORRENTE -
IMPENHORABILIDADE — VALOR DESTINADO A
SUBSISTENCIA — VALOR INFERIOR A 40 SALARIOS
MINIMOS - NOVO JULGAMENTO DETERMINADO
PELO STJ — REANALISE - I — Decisdo agravada que
rejeitou a impugnagdo a penhora apresentada pelo
coagravante Jos¢ Meloni Neto, ¢ manteve a penhora sobre
os valores bloqueados em sua conta corrente — I — Recurso
do executado — Alegagdo de que os valores bloqueados sdo
oriundos de seus vencimentos, destinados a subsisténcia da
familia, além de ser inferiores a 40 salarios minimos - III —
Recurso especial provido pelo C. STJ determinando que
novo julgamento seja proferido, consoante o entendimento
sedimentado pelas Terceira e Quarta Turmas, no sentido de
que € impenhoravel a quantia de até 40 salarios minimos
poupada, seja ela mantida em papel-moeda, em conta-
corrente, aplicada em caderneta de poupanca propriamente
dita ou em fundo de investimentos, sendo ressalvado
eventual abuso de direito, ma-fé ou fraude, a ser verificado
caso a caso (AgInt no REsp 1935408/RJ, 4* Turma, DJe
1/9/2022; AgInt no REsp 1992703/SP, 3* Turma, DlJe
18/8/2022; e Aglnt no REsp 1991091/DF, 3* Turma, DJe
23/06/2022) - IV — Em face do disposto no artigo 1.030, II,
do CPC, e do entendimento sedimentado pela Corte
Especial do C.STJ, profere-se novo julgamento sobre o
tema, nesta oportunidade — V — Em que pese o
entendimento constante dos julgados da Terceira Camara do
C. STJ, que embasaram o provimento do recurso especial
interposto pelo ora agravante, aludido entendimento acabou
sendo superado por julgado mais recente da Corte Especial
do C.STJ (REsp n. 1.677.144/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Corte Especial, julgado em 21/2/2024, DJe de
23/5/2024) — VI - Consignada a alteracdo de entendimento
sobre o tema no sentido de que a garantia da
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impenhorabilidade ¢é aplicavel automaticamente, no patamar
de até 40 salarios minimos, ao valor depositado
exclusivamente em caderneta de poupanga — Por outro lado,
se o0 bloqueio atingir valor mantido em conta-corrente ou
quaisquer  outras  aplicagdes  financeiras,  podera
eventualmente a garantia da impenhorabilidade ser
estendida a tal investimento, respeitado o teto de 40 salarios
minimos, desde que comprovado, pela parte processual
atingida pelo ato constritivo, a quem cabe o Onus de
produzir prova concreta, que o referido montante constitui
reserva de patrimonio destinada a assegurar o minimo
existencial ou a proteger o individuo ou seu nucleo familiar
contra adversidades — Hipotese dos autos em que ndo houve
aludida comprovacdo — Penhora de valores depositados em
conta corrente mantida — Nao exercido o juizo de retrata¢do
- Precedentes do C.STJ e deste E.TISP — Decisdo mantida —
Agravo improvido”.

Agravo de instrumento interposto em
16.12.2022, tirado de acdo de execucdo de titulo
extrajudicial, em face da r. decisdo publicada na mesma
data, que rejeitou a 1mpugnagcdo a penhora apresentada
pelo coagravante José Meloni Neto, e manteve a penhora
sobre os valores bloqueados em sua conta corrente.

Recorrem, ainda, os agravantes, da r.
decisdo proferida em 15.12.2022, a qual afastou a tese de
nulidade de citacdo do sdécio agravante, ante a precluséo
da matéria, sanado o vicio.

Alegam os agravantes, preliminarmente,
que o coagravante sécio ndo foi regularmente citado
acerca da desconsideracdo da personalidade Jjuridica
deferida nos autos (fls. 125/126), sendo, portanto,
nulos, os atos processuais praticados em desfavor do
s6ébcio da empresa agravante, ante a inobservédncia ao art.
135, do CPC. Sustentam, ainda, que os valores blogueados
na conta corrente do coexecutado em qguestao sdo
impenhoréaveis, wvez que destinados a sua subsisténcia e de
sua familia. Ademais, o valor ndo poderia ter sido
constrito ante o disposto no art. 833, IV, do CPC, dque
dispde sobre a impenhorabilidade de valores inferiores a
40 saldrios minimos, conforme Jjurisprudéncia pacifica dos
nossos tribunais, independentemente de estar depositados
em conta poupanca ou conta corrente. Requer a concessdo
de efeito ativo, para a liberacdo dos valores bloqueados
na conta de José Meloni Neto, e ao final, seja provido o
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recurso decretando-se a nulidade dos atos processuais
realizados em desfavor do mesmo, desde a decisdo de fls.
125, que determinou a desconsideracdo da personalidade
juridica.

Recurso processado com suspensividade
parcial (fls. 180/182).

Contraminuta do agravado as fls. 189/198,
pugnando pelo reconhecimento da preclusdo, no tocante a
tese relativa a nulidade de citacdo, e no mérito, pelo
improvimento do recurso.

Em sess&o de Jjulgamento realizada aos
24.08.2023, =esta C. 24% Camara de Direito Privado,
através desta relatoria, por v.u., afastou a preliminar
arguida em contraminuta, e negou provimento ao recurso
(fls. 199/210).

Houve posterior acédrddo de embargos de
declaracdo, os quais foram rejeitados por esta C. Camara
(fls. 217/221).

Por fim, houve a interposicdo de recurso
especial pelos agravantes (fls. 224/246), o qual foi
provido pelo C. STJ, aos 03.10.2024, reconhecendo-se que
o v. acdérddo recorrido foi proferido contrariamente ao
entendimento daquela E. Corte Superior, determinando-se o
retorno dos autos a origem, para Qque Se promova novo
julgamento, a luz da citada Jurisprudéncia constante
daquele v. aresto (fls. 283/287).

O V. acérdéao proferido pelo C.STJ
transitou em Jjulgado aos 29.10.2024, wvindo os autos
conclusos novamente a este relator em 25.11.2024.

E o relatério.

A priori, esclareca-se gque, na espécie, o
v. acbrdédo proferido por esta Colenda 24% Cémara de
Direito Privado, em sede de recurso de agravo de
instrumento, foi assim ementado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CONTRAMINUTA —
PRECLUSAO — NULIDADE DE CITAGCAO — Hipodtese
em que a tese relativa a nulidade de
citacdo do sdécio agravante, é matéria de
ordem pUblica, ndo incidindo a preclusédo —
Aplicacdo do art. 278, caput e paréagrafo
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tinico, do NCPC — Preliminar arguida em
contraminuta, afastada”.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUGAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL — AUSENCIA DE
CITACAO DO SOCIO — DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA- NULIDADE DOS ATOS
PROCESSUAIS - I - Segunda deciséo
recorrida que afastou a tese de nulidade
de citacdo, ante a preclusédo, sanado O
vicio — II - Hipdbtese em que o sbdcio
agravante foi incluido no polo passivo da
execucdo no ano de 2013, antes, portanto,
da entrada em vigor do Cédigo de Processo
Civil, em incidente de desconsideracdo de
personalidade juridica — Inaplicabilidade
do art. 135 do NCPC — III — Reconhecido
que no antigo Cébdigo de Processo Civil,
vigente a época da desconsideracdo da
personalidade Jjuridica, ndo havia previséao
da prévia citacéo dos sbcios para

responderem a este incidente - Posterior
apresentacado de defesa mediante
impugnag¢do, que sana o vicio — Precedentes
do E.TJSP — Nulidade ©processual né&o
verificada — Decisdo mantida — Agravo

improvido”.
“BLOQUEIO DE VALORES EM CONTA CORRENTE —

IMPENHORABILIDADE — VALOR DESTINADO A
SUBSISTENCIA — VALOR INFERIOR A 40
SALARIOS MINIMOS - I — Primeira deciséo

agravada que rejeitou a impugnagdo a
penhora apresentada pelo coagravante José
Meloni Neto, e manteve a penhora sobre os
valores bloqueados em sua conta corrente —
ITI - Hipdétese em que o agravante alega que
os valores bloqueados sdo oriundos de seus
vencimentos, destinados a subsisténcia da
familia, além de ser inferiores a 40
saldrios minimos - III - Agravante que ndo
juntou aos autos nenhum documento, como
extratos bancérios, recibos, ou outros, a
comprovar suas alegagdes - Auséncia,
ademais, de comprovacdo de que a verba
constrita seja derivada de quaisquer
outras verbas descritas no inciso IV, do
art. 833, do NCPC — Entendimento do C.STJ,
acerca da impenhorabilidade extensiva,
inaplicavel ao caso em comento, ante a
completa auséncia de documentos —
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Precedentes - Blogueio e consequente
penhora cabivel, vez que ndo demonstrada
nenhuma hipdétese de impenhorabilidade —
Estrita observancia ao art. 833, incisos

IV e X, do NCPC - Blogueio e penhora
mantidos — Decisdo mantida — Efeito
suspensivo revogado - Agravo improvido”.

Esclareca-se, por oportuno, que o C. STJ,
em sede de recurso especial, entendeu que ao decidir pela
manutencdao da penhora dos wvalores encontrados na conta
bancdria do executado, sob o fundamento de que "“ndo ha
comprovagcdo das alegacbes da agravante quanto a
impenhorabilidade”, este E.TJSP teria divergido do
entendimento daquela E. Corte, no sentido de que é
impenhoravel a quantia de até 40 saldrios minimos
poupada, seja ela mantida em papel-moeda, em conta-
corrente, aplicada em caderneta de poupanca propriamente
dita ou em fundo de investimentos, sendo ressalvado
eventual abuso de direito, mé&-fé ou fraude, a ser
verificado caso a caso (AgInt no REsp 1935408/RJ, 4°
Turma, DJe 1/9/2022; AgInt no REsp 1992703/SP, 3® Turma,
DJe 18/8/2022; e AgInt no REsp 1991091/DF, 3* Turma, DJe
23/06/2022) .

A vista do disposto no artigo 1.030, IT,
do CPC, e do entendimento sedimentado pela Corte Especial
do C.STJ (REsp n. 1.677.144/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, Corte Especial, julgado em 21/2/2024, DJe de
23/5/2024), passo a proferir novo Jjulgamento sobre o
tema, nesta oportunidade, inclusive com alteracdo de
entendimento, conforme se vera a seguir.

Quanto a impenhorabilidade dos valores
blogqueados via Sisbajud, dispde o artigo 833, incisos IV
e X, do NCPC:

“Sdo absolutamente impenhoraveis: (...)

IV - os vencimentos, subsidios, soldos,
salarios, remunera¢des, proventos de aposentadoria,
pensées, peculios e montepios,; as quantias recebidas por
liberalidades de terceiros e destinadas ao sustento do
devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo
e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o
§2O . ”

X - a quantia depositada em caderneta de
poupanca, até o limite de 40 (quarenta) salarios-
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minimos”.

No caso dos autos, a parte agravante
alega que o valor Dbloqueado nos autos principais
(R$18.260,51), mantida junto ao Banco C6 S/A, é oriunda
“da integralidade dos proventos auferidos pelo executado,
0s quails seriam destinados ao seu sustento no més
seqguinte” (fl. 137/142, do agravo).

Afirmou, ainda, em sua impugnacdo a
penhora, que possui dois filhos em idade escolar, os
quais dependem do seu sustento, e gque o valor constrito é
inferior a 40 saldrios minimos, sendo, por esta razio,
impenhoréavel.

Com efeito, o recorrente, tanto em sede de
impugnagdo a penhora, como em sede recursal, Juntou
apenas dois (02) Dboletos Dbancarios de contas mensais
ordinarias (fls. 144/145), quais sejam:

boleto escolar com vencimento em
dezembro/2022, no valor de
R$3.938,39, em nome do aluno José
Meloni;

boleto condominial com vencimento em
dezembro/2022, no valor de

R$1.172,18, em nome do pagador José
Meloni Neto;

Juntou, ainda, um print da tela do
celular, com o nome de “meu contrato”, contendo valores
de um suposto saldo devedor, no valor de R$306.418,29,
com 85 parcelas pagas de um total de 360, e forma de
pagamento em débito automatico (fl. 146).

E cedico que a constricdo sobre o dinheiro
depositado se deu em conta corrente de livre
movimentacdo, em observancia a ordem legal de preferéncia
do art. 835, do NCPC, e com o intuito de satisfazer o
credor, nos termos do art. 797, do NCPC.

E, nao obstante as alegacdes do
recorrente, foram juntados aos autos apenas dois boletos
bancarios, e um print de tela de celular, demonstrando
que haveria um contrato bancdrio em aberto, conforme
exposto acima.

Desta forma, a despeito do entendimento
constante dos julgados da Terceira Turma do C.STJ, due
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embasaram o© provimento do recurso especial interposto
pelo ora agravante (AgInt no REsp 1935408/RJ, 4® Turma,
DJe 1/9/2022; AgInt no REsp 1992703/SP, 3* Turma, DJe
18/8/2022; e AgInt no REsp 1991091/DF, 3* Turma, DJe
23/06/2022), constatou-se que aludido entendimento acabou
sendo superado por julgado mais recente da Corte Especial
do C.STJ, a qual entendeu ser inadequado formar-se
posicionamento Jjurisprudencial no sentido de que toda
aplicacdo de até 40 salédrios minimos, em qualquer tipo de
aplicacéo bancaria ou financeira, estaréa sempre
enquadrada na hipétese do art. 833, X, do CPC.

Veja-se o entendimento sedimentado pela
C. Corte Especial do C.STJ, no referido julgado, e cuja
sintese da tese objetiva ora se transcreve, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. BLOQUEIO DE DINHEIRO
VIA BACEN JUD. DINHEIRO DISPONIVEL EM CONTA-CORRENTE, NAO
EM CADERNETA DE POUPANGCA. IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA.
ART. 833, X, DO CPC (ANTIGO ART. 649, X, DO CPC/1973).
NORMA RESTRITIVA. INTERPRETAGCAO AMPLIATIVA.
IMPOSSIBILIDADE. PRESTIGIO A JURISPRUDENCIA FIRMADA NESSE
SENTIDO. AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA EXCEPCIONAL ou
RELEVANTES RAZOES PARA ALTERAGCAO. DEVER DOS TRIBUNAIS
SUPERIORES DE MANTER SUAS ORIENTACOES ESTAVEIS, INTEGRAS
E COERENTES. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA
1. A controvérsia cinge-se ao enquadramento das
importancias depositadas em conta-corrente até 40
(quarenta) salarios minimos na impenhorabilidade prevista
no art. 649, X, do CPC/1973, atual art. 833, X, do
CPC/2015. 2. O Tribunal de origem reformou a decisdo de
primeiro grau para considerar impenhoravel o valor de R$
15.088,97 depositado em conta-corrente do executado, pois
tal garantia "pode ser estendida a outras formas de
reserva financeira além da poupanga" (fl. 127, e-STJ).
JURISPRUDENCIA DO STJ A RESPEITO DA QUESTAO
CONTROVERTIDA 3. A orientagcdo cedigca do STJ, desde a
introdugdo do instituto no Cédigo de Processo Civil de
1973, sempre foi no sentido de que a disposigdo contida
no art. 649, X, do CPC/1973 - atual art. 833, X, do
CPC/2015 - era limitada aos valores depositados em
caderneta de poupanca, consoante dicgcdo expressa da lei.
Por todos: "O art. 649, X, do CPC, ndo admite
intepretagdo extensiva, de modo a abarcar outras
modalidades de aplicagdo financeira, de maior risco e
rentabilidade, que ndo detém o carater alimenticio da
caderneta de poupanga" (REsp 1.330.567/RS, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, DJe 27.5.2013). No mesmo sentido: AgRg no
REsp 1.371.567/SP, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira,
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Quarta Turma, DJe 12.6.2013; AgRg no AREsp 385.316/RJ,
Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, DJe
14.4.2014; AgRg no AREsp 511.240/AL, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 30.3.2015; AgInt
no AgInt no AREsp 886.532/SP, Rel. Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, DJe 14.6.2017. 4. Vale acrescentar que, nos
casos em que os depdésitos realizados eram utilizados mais
para fins de movimentagdo financeira do que de poupanga,
o entendimento jurisprudencial era de que estava
descaracterizada a protecdo conferida pela regra da
impenhorabilidade, pois destinada a conferir segurancga
alimenticia e familiar, o que deixava de ocorrer no caso
de uso como fluxo de caixa para despesas diversas. 5.
Esse posicionamento comegou a sofrer alteragdo a partir
de alguns julgados do STJ que passaram a adotar posicgédo
diametralmente oposta, no sentido de que "a
impenhorabilidade da quantia de até quarenta salarios
minimos poupada alcanga ndo somente as aplicagdes em
caderneta de poupanca, mas também as mantidas em fundo de
investimentos, em conta-corrente ou guardadas em papel-
moeda, ressalvado eventual abuso, ma-fé, ou fraude, a ser
verificado de acordo com as circunsténcias do caso
concreto" (REsp 1.582.264/PR, Rel. Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe 28.6.2016). (...) 21. Como
base no acima exposto, a luz do principio da
proporcionalidade e da razoabilidade, ¢é absolutamente
inadequado formar-se posicionamento jurisprudencial que
consubstancie orientacdo no sentido de que toda aplicacgéo
de até quarenta 40 (quarenta), em qualquer tipo de
aplicacéao bancaria ou financeira, estara sempre
enquadrada na hipétese do art. 833, X, do CPC. 22. A
partir do raciocinio acima, a melhor interpretagdo e
aplicagdo da norma é aquela que respeita as seguintes
premissas: (...) d) para os fins da impenhorabilidade
descrita na hipétese "a", acima, ressalvada a hipdétese de
aplicagdo em caderneta de poupanga (em torno da qual ha
presungdo absoluta de impenhorabilidade), é 6nus da parte
devedora produzir prova concreta de que a aplicacgédo
similar a poupanga constitui reserva de patriménio
destinado a assegurar o minimo existencial ou a proteger
o individuo ou seu nucleo familiar contra adversidades.
SINTESE DA TESE OBJETIVA AQUI APRESENTADA 23. A garantia
da impenhorabilidade é aplicavel automaticamente, no
patamar de até 40 (quarenta), ao valor depositado
exclusivamente em caderneta de poupangca. Se a medida de
bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou eletrdnico
(Bacenjud) , atingir dinheiro mantido em conta-corrente ou
quaisquer outras aplicacgdes financeiras, podera
eventualmente a garantia da impenhorabilidade ser
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estendida a tal investimento - respeitado o teto de
quarenta salarios minimos -, desde que comprovado, pela
parte processual atingida pelo ato constritivo, que o
referido montante <constitui reserva de patriménio
destinada a assegurar o minimo existencial. (...) 26.
Recurso Especial provido” (REsp n. 1.677.144/RS, relator
Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, 3julgado em
21/2/2024, DJe de 23/5/2024).

Portanto, em face do mais recente
entendimento do C.STJ, este Desembargador Relator altera
seu entendimento sobre o tema nesta oportunidade, no
sentido de que a garantia da impenhorabilidade ¢é
aplicavel automaticamente, no patamar de até 40 salarios
minimos, ao valor depositado exclusivamente em caderneta
de poupanca.

Por outro lado, se a medida de Dbloqueio
judicial atingir dinheiro mantido em conta-corrente ou
quaisquer outras aplicacdes financeiras, poderé
eventualmente a garantia da impenhorabilidade ser
estendida a tal investimento, respeitado o teto de 40
saldrios minimos, e desde gue comprovado, pela parte
processual atingida pelo ato constritivo, a guem cabe o
6nus de produzir prova concreta, gque o referido montante
constitui reserva de patrimbénio destinada a assegurar o
minimo existencial ou a proteger o individuo ou seu
ntcleo familiar contra adversidades.

Aludido entendimento vem sendo adotado por
este E. TJSP:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. BLOQUEIO DE VALORES ENCONTRADOS EM CONTA
CORRENTE DE TITULARIDADE DO DEVEDOR. DECISAO QUE ACOLHEU
A ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE. INSURGENCIA DO BANCO
EXEQUENTE. AUSENCIA DE PROVA DA COMPOSICAO DO SALDO
ENCONTRADO SE TRATAR DE SALARIO OU DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA.A IMPENHORABILIDADE PREVISTA NO ARTIGO 833,
INCISO X, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL APLICA-SE
AUTOMATICAMENTE AO MONTANTE DE ATE 40 (QUARENTA) SALARIOS
MINIMOS DEPOSITADO EM CADERNETA DE POUPANCA; NO CASO DE
VERBA DEPOSITADA EM CONTA CORRENTE OU APLICAGAO
FINANCEIRA, E NECESSARIO QUE O DEVEDOR FACA PROVA DE QUE
O MESMO MONTANTE CONSTITUI RESERVA DE PATRIMONIO
DESTINADA A ASSEGURAR O SEU MINIMO EXISTENCIAL (RESP
1.677.144/RS, CORTE ESPECIAL DO C. STJ, RELATOR MINISTRO
HERMAN BENJAMIN, J. EM 21/02/2024). AUSENCIA DE PROVA
NESSE SENTIDO. IMPENHORABILIDADE NAO CONFIGURADA. DECISAO
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REFORMADA. RECURSO PROVIDO” (TJSP; Agravo de Instrumento
2034190-81.2025.8.26.0000; Relator (a): Julio César
Franco; Orgdo Julgador: 22° Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel - 38® Vara Civel; Data do Julgamento:
28/03/2025; Data de Registro: 28/03/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA SOBRE SALDO DE CONTA-CORRENTE DA
DEVEDORA. MANUTENGCAO. Cuida-se de recurso contra decisido
que rejeitou a impugnagdo e deferiu o pedido de
levantamento dos ativos bloqueados na conta da executada
mantida junto a Caixa Econdmica Federal, no valor total
de RS$. 1.060,79. Bloqueio e penhora que atingiu somente
contas-correntes. O mero fato da quantia ser inferior a
40 (quarenta) salarios minimos nao a tornava
impenhoravel. As quantias até 40 salarios minimos séo
impenhoraveis, na forma do artigo 833, X, do Cédigo de
Processo Civil, desde que depositados em poupanca (e
pequenos investimentos) que tenha  preservada sua
finalidade. Constrigdo judicial que ndo for realizada em
conta poupanga, exige a demonstragdo de impenhorabilidade
dos valores. Somente quando a conta corrente (ou
aplicagdes) serve para economia de valores pelo devedor,
de modo a preservar sua subsisténcia e dignidade, faz
sentido a equiparagdo com a protecdo legal da poupancga.
Ausente comprovagcdo de que os valores tinham natureza
salarial. Jurisprudéncia do STJ. Precedentes desta Turma
Julgadora e do TJSP. Precedentes da Turma Jjulgadora.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2065124-22.2025.8.26.0000; Relator (a) :
Alexandre David Malfatti; Orgdo Julgador: 12* Camara de
Direito Privado; Foro de Cerquilho - Vara Unica; Data do
Julgamento: 28/03/2025; Data de Registro: 28/03/2025).

Esta C. 242 Cémara de Direito Privado
também j& teve a oportunidade de enfrentar o tema, cujo
entendimento ndo discrepa:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUGCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL — Alegacdo dos executados, ora
agravantes, de impenhorabilidade dos valores bloqueados
em suas contas bancarias, por se tratar de verbas de
carater alimentar, nos termos do artigo 833, inciso IV do
CPC — A parte executada ndo comprovou a alegada
impenhorabilidade - O fato de o executado receber, em
tese, verbas salariais nas contas bancarias nas quais
ocorreu bloqueio ndo acarreta a impenhorabilidade
absoluta dos valores que nelas se encontram, considerando
que eventual reserva de capital que ali se forme é
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passivel de penhora - Precedente do STJ - Alegagdo da
parte recorrente de impenhorabilidade das quantias
inferiores a 40 (quarenta) salarios-minimos,
independentemente do tipo de <conta em que estéo
depositadas - Limite de valor de penhora, previsto no
art. 833, inciso X, do CPC extensivel as contas bancarias
de natureza diversas - Entendimento do STJ, no REsp n.
1.677.144/RS - Ampliagdo de entendimento da protegéo

deste dispositivo legal para valores mantidos em contas
correntes e fundos de investimento, inferiores a 40
saladrios minimos, desde que comprovado que o montante
constitua reserva de patriménio destinado a assegurar o
minimo existencial - Parte executada ndo comprovou que oOs
valores bloqueados em sua conta corrente, eram destinados
a sua sobrevivéncia, ou para assegurar o dispéndio com
suas necessidades  Dbasicas, garantindo-se o minimo
existencial — Impossibilidade de acolhimento do pedido
alternativo formulado pela parte agravante, no sentido de
liberar parte destas quantias, tendo em vista a auséncia
de demonstracdo de sua impenhorabilidade - Cabimento da
penhora - Precedentes desta Cémara - Decisdo mantida -
Recurso improvido, neste aspecto. RECURSO IMPROVIDO”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2349178-68.2024.8.26.0000;

Relator (a): Plinio Novaes de Andrade Junior; érgéo
Julgador: 24°® Cémara de Direito Privado; Foro de
Aracatuba - 6% Vara Civel; Data do Julgamento:

17/03/2025; Data de Registro: 17/03/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo de
titulo extrajudicial — Decisdo agravada que rejeitou a
arguigcdo de impenhorabilidade da verba constrita por meio
do sistema Sisbajud — Recurso do executado — Art. 833,
incisos Iv e X, do CPC — Comprovagao da
impenhorabilidade é 6nus do devedor — Aposentadoria do
recorrente depositada em conta mantida junto a
instituicdo financeira Bradesco — Constrigcdo que se deu
em valores encontrados em contas bancarias de duas
instituicgdes financeiras diversas (Caixa Econdémica
Federal e Santander) — Extratos bancarios do més do
bloqueio ndo apresentados —  Impenhorabilidade naéo
comprovada — Agravante também ndo comprovou que o saldo
atingido pela constrigdo era mantido em cadernetas de
poupanga ou reservado para fazer frente a necessidades
vindouras — Constatacdo de saldo infimo nos extratos
amealhados — Caréncia de elementos concretos atestando o
propdésito de poupar — Precedentes desta Camara — Né&o
cabimento da alegag¢do de impenhorabilidade em razdo de se
tratar de quantia irriséria — Art. 836 do CPC —
Dispositivo legal aplicavel especialmente nos casos de
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penhora de bens sujeitos a avaliagcdo e expropriagdo em
leildo ou hasta publica — Sistema Sisbajud permite a
consumagdo de penhora com celeridade e a custos médicos
— Impossibilidade de proibir a realizagdo de penhora em

razdo do baixo valor 1localizado — Fato que ensejaria
prejuizo ao credor — Precedentes do STJ — Deciséo
mantida — RECURSO DESPROVIDO” (TJSP; Agravo de

Instrumento 2032707-16.2025.8.26.0000; Relator (a) :
Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador: 24* Camara de
Direito Privado; Foro Regional VI - Penha de Franga - 3°
Vara Civel; Data do Julgamento: 27/03/2025; Data de
Registro: 27/03/2025).

Ante todo o exposto, considerando dque a
documentacdo acostada pelo recorrente aos autos, a fim de
comprovar a impenhorabilidade dos valores constritos em
conta corrente de livre movimentacéao, mostrou-se
insuficiente a luz do entendimento jurisprudencial acima
exposto, de rigor considerar-se cabivel a constricdo no
caso concreto.

Registre-se, por fim, qgque ndo estd sendo
exercido o Jjuizo de retratagcdo nesta oportunidade,
conforme previsto no art. 1.030, II, do CPC, vez que, na
hipébtese, ndo se trata de entendimento sedimentado em
sede de recurso repetitivo.

A hipdbtese, portanto, é de manter-se a r.
decisdo agravada, mantendo-se higida a penhora realizada.

Nega-se provimento ao recurso.

Salles Vieira, Relator
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