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Registro: 2025.0000389388

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005904-02.2024.8.26.0597, da Comarca de Sertdozinho, em que ¢ apelante
ARLINDO RIBEIRO DA SILVA FILHO (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado
BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que
constariao do acordio. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 1005904-02.2024.8.26.0597

Apelante: Arlindo Ribeiro da Silva Filho

Apelado: Banco Mercantil do Brasil S/A

Acao: Procedimento Comum Civel

Origem: Foro de Sertaozinho (12 Vara Civel)

Juiza de 1? instancia: Daniele Regina de Souza Duarte

Voto n° 3528

APELACAO - CONTRATO DE
EMPRESTIMO BANCARIO — Acdo
revisional c/c indenizacdo por danos
morais — Alegagao de cobranga de juros
abusivos, em percentual superior a taxa
média de mercado — Sentenca de parcial
procedéncia — Recurso do autor — Danos
morais — N&o verificados — Cobranca de
juros que nao caracterizou
constrangimento ou violagdo a honra
subjetiva ou objetiva do autor — Honorarios
advocaticios — Tabela do Conselho
Seccional da OAB ndo vincula o
magistrado na fixacdo de honorarios —
Verba honoraria, entretanto, que comporta
majoracdo para o fim de remunerar
adequadamente o trabalho desempenhado
pelo patrono da parte autora.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelacgao interposto
em face da r. sentenca de fls. 92/100, cujo relatério se adota, por
meio da qual foram julgados parcialmente procedentes os

pedidos formulados na inicial para “a) declarar a nulidade da
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cobranca da taxa dos juros remuneratorios prevista no contrato
indicado na inicial, devendo o valor da taxa de juros ser limitada a
taxa média de mercado em operagbes da espécie, indicados pelo
Banco Central do Brasil, a época da celebracdo do contrato,
devendo o valor da divida ser apurado em sede de liquida¢cédo de
sentenca, por iniciativa da parte autora; b) condenar o banco
demandado a restituicdo a parte autora dos valores cobrados a
maior, com corre¢do monetaria desde cada pagamento, e
acrescidos de juros de mora de 1% ao més, contados desde a
citacéo, ficando relegada a apuracédo do quantum debeatur para a
fase de liquidacdo de sentenga, nos termos dos arts. 509, inciso |,
e 510, do atual Cddigo de Processo Civil (observando-se que
incumbe a parte autora, sem seu 6nus processual, quando da
liquidagdo, apontar a taxa meédia dos juros remuneratorios, a

época da contratagdo, sequndo o Banco Central)”.

Além disso, o réu foi condenado ao
pagamento de custas e despesas processuais, bem como de
honorarios advocaticios, estes fixados em R$ 800,00, nos termos
do art. 85, §8°, do Cadigo de Processo Civil.

O autor, ora apelante, busca a reforma do
r. decisum monocratico, sustentando que (a) a abusividade
contratual constatada em sentenca gerou para si danos morais
indenizaveis e que (b) a fixagdo dos honorarios sucumbenciais

deve ocorrer nos moldes da Tabela da OAB/SP.

Tempestivo o0 recurso e dispensado o

recolhnimento do preparo, dada a concessdo da assisténcia
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judiciaria gratuita (fls. 43), decorreu “in albis” o prazo para

apresentacao de contrarrazodes (fls. 130).
E a sintese do necessario.

O autor propbds a presente acao judicial
buscando a declaracdo de abusividade das taxas de juros
estipulada nos contratos de empréstimo pessoal nao consignado
entabulados com o réu, a fim de que passassem a corresponder
ao percentual meédio praticado pelo mercado. Pugnou, ainda, pela
devolucado dos valores recolhidos a maior e pela condenagao do

réu ao pagamento de indenizagao a titulo de danos morais.

Com o acolhimento do pedido principal, a
questdo a ser examinada em grau de recurso se restringe a (a)

existéncia de danos morais indenizaveis e (b) necessidade de

utilizacdo da Tabela de Honorarios do Conselho Seccional da

OAB para fins de fixacido dos honorarios sucumbenciais.

Pois bem.

Ainda que se tenha reconhecido a
abusividade na pactuacao dos juros remuneratorios no contrato
celebrado entre as partes, tenho que os fatos aqui narrados nao

ensejam indenizagao por danos morais.

O autor ndo demonstrou que a conduta da
ré causou violagao a seu direito da personalidade, seja em sua

honra objetiva ou subjetiva, em raz&o dos fatos narrados.

No mais, ndo se observa dos autos que os
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descontos das parcelas ajustadas com o réu privaram a

requerente do minimo necessario para sua subsisténcia.

E certo que entendimento em sentido
contrario contribuiria para a banalizacdo do instituto do dano
moral. E da jurisprudéncia: “Vivemos periodo marcado por aquilo
que se poderia denominar banalizacdo do dano moral. Noticias
divulgadas pela midia, muitas vezes com estardalhacgo, a respeito
de ressarcimentos milionarios por alegado dano moral,
concedidos por Juizes no pais e no exterior, acabam por
influenciar as pessoas, que acabam por crer na possibilidade de
virem a receber polpudas indenizagcbes por aquilo que, a rigor,
menos que dano moral, ndo constitui mais que simples
aborrecimento.” ... “Os aborrecimentos e contrariedades
fazemparte do quotidiano. A vida é composta por prazeres e
desprazeres.” ... “Indenizavel € o dano moral sério, aquela capaz
de, em uma pessoa normal, o assim denominado "homemmeédio”,
provocar uma perturbacdo nas relagcbes psiquicas, na
tranquiilidade, nos sentimentos e nos afetos.” (TJSP - Ap
101.697-4/0-00 - 12 Cam. - rel. Des. Elliot Akel - J. 25.07.2000).

Carlos Alberto Bittar ensina que: "Danos
morais Ssdo lesées sofridas pelas pessoas fisicas ou juridicas,
emcertos aspectos da sua personalidade, em razdo de investidas
injustas de outrem. Sdo aqueles que atingem a moralidade e a
afetividade da pessoa, causando-lhe constrangimento, vexames,
dores, enfim, sentimentos e sensag¢des negativas”. (in Caderno
de Doutrina/Julho 96 - Tribuna da Magistratura, p. 33-34).
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Ora, o senso comum nos conduz a certeza
de que fatos como os discutidos nos presentes autos nao
ocorreram por conduta manifestamente dolosa, praticada com a
intencdo de infligir ao autor sofrimento indesejado. De igual
modo, n&o se vislumbra conduta violadora da moralidade,
afetividade ou intimidade do requerente, ou a ocorréncia de
constrangimentos, vexames ou sensagdes negativas capazes de

ofender-lhe a honra.

Tratando-se, portanto, de mero dissabor
cotidiano, de rigor o nao reconhecimento dos danos morais

alegados, devendo ser mantida, no ponto, a r. sentencga.

Colaciono precedentes deste E. TJSP em
casos parelhos (pedido de indenizagao a titulo de danos morais
formulados no bojo pretensao revisional envolvendo taxa de juros

remuneratorios):

"DIREITO CIVIL. APELACAO.
CONTRATO DE EMPRESTIMO PESSOAL NAO
CONSIGNADO. TAXA DE JUROS QUE
EXTRAPOLA O LIMITE DE UMA VEZ E MEIA A
MEDIA A TAXA MEDIA DE MERCADO.
PRECEDENTES. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA MINIMAMENTE REFORMADA
APENAS PARA PERMITIR A DEVOLUCAO EM
DOBRO AO AUTOR. RECURSO DO REU NAO
PROVIDO, COM DETERMINACAO. RECURSO DO
AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO. I. Caso em
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Exame 1. Trata-se de acdo de nulidade de clausula
contratual, revisdo de juros abusivos e indenizagéo
por danos morais, que tem por base contrato de
emprestimo pessoal ndo consignado com juros que
extrapolam a taxa média de mercado demonstrada
pelo BACEN. Il. Questdo em Discusséo 2. A
questdo em discusséo consiste em constatar-se (i)
a abusividade dos juros aplicados no contrato de
empréstimo e (ii) a possibilidade de indenizagdo por
danos morais e repeticdo do indébito em dobro.

Ill. Razbes de Decidir 3. A taxa de juros aplicada foi

considerada abusiva, devendo ser limitada a taxa

meédia de mercado, com recalculo das parcelas e

devolucdo dos valores pagos a maior. 4. Nao se

vislumbra dano moral indenizavel, pois nao
houve ofensa a honra objetiva do autor. 5. A
repeticdo do deébito devera ocorrer em dobro,
conforme o art. 42 do CDC, sem necessidade de
comprovagdo de ma-fé. IV. Dispositivo e Tese 6.
Recurso do autor parcialmente provido e recurso do
réu ndo provido, com determinacdo. V. Tese de
Julgamento: 1. A taxa de juros que supera uma vez
e meia a taxa média de mercado é considerada
abusiva. 2. A repeticdo do indébito em dobro nao
exige comprovagao de ma-fe. (...)"
(TJSP; Apelagao Civel 1001268-79.2023.8.26.0515;
Relator (a): Achile Alesina; Orgdo Julgador: 152
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Camara de Direito Privado; Foro de Rosana - Vara
Unica; Data do Julgamento: 08/04/2025; Data de
Registro: 09/04/2025) (grifei)

‘DIREITO DO CONSUMIDOR.
APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO. |. Caso em Exame 1. Acdo de revisdo
de contrato de empréstimo pessoal ndo consignado.
A sentenga julgou os pedidos procedentes em
parte, para reconhecer a abusividade dos juros
remuneratorios fixados acima da média do
mercado, e condenar a instituicdo financeira ré a
restituicdo, na forma simples, dos valores pagos
pelo autor. 2. Apelagbes interpostas pelo autor e
pela ré. i) O recurso interposto pelo autor objetiva a
restituicdo em dobro dos valores desembolsados
pelos juros remuneratorios fixados acima do
patamar meédio de mercado, bem como a
condenacdo ao pagamento de indenizagdo por
danos morais. ii) A apelagdo interposta pela ré
pretende a declaragdo de validade dos juros
remuneratorios estipulados acima da média do
mercado, bem como o afastamento do dever de
restituicdo das quantias indevidamente pagas pelo
autor. Il. Questdo em Discussdo 3. A questdo em
discussédo consiste em verificar (i) a possibilidade
de limitar os juros remuneratorios estipulados no

contrato as medias de mercado; (ii) o dever da
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financeira de restituir o autor em dobro; e (iii) a
admissibilidade da condenacéo da ré ao pagamento
de indenizagdo por danos morais. lll. Razbes de

Decidir 4. Constatada a presenca de abusividade

na taxa de juros contratada no ajuste analisado, por

ultrapassar significativamente a média de mercado

para contratos de mesma natureza. 5. Auséncia de

elementos concretos que autorizem a restituicdo na
forma dobrada prevista no art. 42, paragrafo tnico,
do CDC. 6. A cobranca, nesse caso, configura
mero aborrecimento, impassivel de causar dano
moral. 7. Determinacdo de expedicdo de oficio ao
NUMOPEDE de rigor, diante da noticia de que os
advogados originalmente contratados pelo autor
foram investigados na Operacédo Arnaque, por forca
da existéncia de indicios de potencial advocacia
predatoria. Cientificagdo do orgéo de
monitoramento que é medida suficiente neste caso,
pois, durante o curso da demanda, o autor
constituiu  novos patronos. IV. Dispositivo 8.
Recurso do autor ndo provido. Recurso da ré
provido em parte, com determinaggo. (...)".
(TJSP; Apelagao Civel 1011513-06.2022.8.26.0477;
Relator (a): Jayme de Oliveira; Orgdo Julgador: 162
Camara de Direito Privado; Foro de Praia Grande -
5% Vara Civel; Data do Julgamento: 08/04/2025;
Data de Registro: 09/04/2025) (grifei)
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"DIREITO CIVIL. APELACAO.
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL C/C ACAO
CONDENATORIA DE REAJUSTE DE CLAUSULA
CONTRATUAL ABUSIVA E INDENIZACAO POR
DANO MORAL E REPETICAO DE INDEBITO.
RECURSOS DESPROVIDOS. I. Caso em Exame
Acédo declaratoria de nulidade de clausula
contratual cumulada com acdo condenatoéria de
reajuste de clausula contratual abusiva, indenizag&ao
por dano moral e repeticdo de indébito, ajuizada por
Sueli Rocha Fagundes contra Crefisa S/A.
Sentenca parcialmente procedente, condenando a
ré a recalcular o contrato de empréstimo pela taxa
meédia de mercado dos juros remuneratorios,
restituindo a autora o excedente pago. Il. Questao
em Discussdo A questdo em discusséo consiste em
() a devolugdgo em dobro dos valores
indevidamente cobrados, (i) a aplicagdo de
indenizagcdo por danos morais, e (iii) a nulidade da
sentenga por auséncia de fundamentagéo.
Ill. Razbées de Decidir A repeticdo do indébito deve
ser simples, pois em periodo anterior conforme
modulacdo dos efeitos estabelecida pelo STJ.
Abusividade nas taxas de juros pactuadas, devendo
ser aplicada as taxas médias conferidas a época,

segundo a Calculadora do Cidaddo. Dano moral
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afastado. A abusividade na taxa de juros nao
caracteriza, por si s6, dano moral indenizavel,
ndo havendo prova de grave ferimento a
personalidade moral da autora. |V. Dispositivo e
Tese Recursos desprovidos. Tese de julgamento: 1.
A repeticdo do indéebito € simples, salvo prova de
ma-fé. 2. A abusividade na taxa de juros nao
implica automaticamente em indenizagdo por
danos morais. (...)”. (TJSP; Apelacdo Civel
1011296-88.2021.8.26.0576;  Relator  (a): Lidia
Regina Rodrigues Monteiro Cabrini; Orgéo
Julgador: 20 Camara de Direito Privado; Foro de
Sao José do Rio Preto - 6% Vara Civel;, Data do
Julgamento: 04/04/2025; Data de Registro:
04/04/2025) (grifei)

Portanto, ndo merece reparos, nesse

ponto, a r. sentenga proferida na origem.

Quanto a fixagdo de  honorarios
sucumbenciais, pede o apelante que sejam utilizados como

parametro os valores constantes da Tabela da OAB/SP.

Contudo, nao ha obrigatoriedade na
aplicacdo da tabela de honorarios do Conselho Seccional da
OAB, tendo em vista que ela constitui mero referencial a fim de
nortear os honorarios contratuais na relagao cliente e advogado,
nao servindo para mensurar o trabalho exercido pelo profissional
no processo judicial, 0 que compete exclusivamente ao juiz da
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causa, que considerara conjuntamente os critérios estabelecidos
no § 2° do art. 85 do Codigo de Processo Civil, observando-se os

principios da razoabilidade e proporcionalidade.

O regramento do § 8°-A, do art. 85 do
Caodigo de Processo Civil, deve ser analisado em conjunto com
os demais critérios relacionados no § 2°, do art. 85, do CPC, nao
se devendo perder de vista que o arbitramento dos honorarios
advocaticios € atribuido por Lei ao prudente arbitrio do
magistrado com base nas circunstancias do caso concreto, néao
se |lhe podendo subtrair tal analise com a simples apresentacao
dos valores constantes de “Tabela de Honorarios” editada pela
Seccional da OAB, que serve de fonte de referéncia aos

associados para cobranga de honorarios contratuais.

Nesse sentido, ja decidiu este E. TJSP:

“‘Sucumbéncia. Honorarios
advocaticios. A¢do declaratoria de inexigibilidade
de deébito prescrito julgada procedente -
Sucumbéncia estabelecida, por equidade, em R$
1.500,00. Valor fixado que atendeu aos critérios
tipificados nos incisos | a IV do § 2° do art. 85 do
atual CPC. Inviabilidade de fixacdo da verba
honoraria, com amparo no art. 85, § 8°A, do atual
CPC, no valor indicado na tabela de honorarios da
OAB (R$ 8.671,79). Regra subsidiaria que nao
afasta os critérios estabelecidos nos incisos | a IV
do § 2° do art. 85 do atual CPC, nem subtrai do
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Jjulgador a fixacdo do "quantum" com base nas
circunstancias do caso concreto. Julgador que néo
esta vinculado aos valores recomendados por
tabela aprovada por 6rgédo de classe, criada para
auxiliar o profissional a estimar a cobranca de
honorarios de seus clientes. Funcdo do
arbitramento dos honorarios advocaticios pelo
Julgador que ndo pode ser afastada, sob pena de se
tornarem inuteis os parametros previstos em lei
(incisos | a IV do § 2° do art. 85 do atual CPC).
Forma de fixagdo da verba honoraria com
fundamento no § 8° do art. 85 do atual CPC que
ndo comporta alteracdo. Causa singela e de tramite
célere - Valor fixado na sentenca, superior a um
salario minimo, que se mostrou suficiente para
remunerar, de forma condigna, o profissional
vencedor - Sentenca mantida - Apelo da autora
desprovido.” (Apelacéao Civel
1008385-42.2022.8.26.0003. Relator: José Marcos
Marrone. Data de Registro: 20/1/2023)

"EMBARGOS
DE DECLARACAO - Honorérios de sucumbéncia -
fixacdo por equidade - Pretensdo de aplicagcdo dos
§§ 8° e 8°-A do CPC néo vinculagéo do julgador a
tabela da OAB Fracionamento do pedido em 15
acoes distintas - existéncia de identidade de partes,

causa de pedir e pedidos, sendo injustificavel o
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ajuizamento de agbes distintas no ja assoberbado
Judiciario Paulista - Manutengdo dos honorarios em
percentual sobre a condenagcdo - Embargos
rejeitados.” (Embargos de Declaragdo Civel n° °
1119566-48.2022.8.26.0100/50000, rel. Des.
Eduardo Velho, julgado em 18/12/2023)

Assim, rejeita-se o pedido de fixagao dos

honorarios de acordo com o §8°-A, do art. 85 do CPC.

Nada obstante, entendo que o valor fixado
na instancia de origem, de R$ 800,00, ndo se mostra suficiente
para remunerar adequadamente o trabalho desempenhado pelo

patrono da parte autora.

Sendo assim, ainda com base no critério
da equidade, embora ndo segundo os patamares da Tabela do
Conselho Seccional da OAB, majoro a verba honoraria
sucumbencial para R$ 1.200,00, valor que entendo que se
amolda ao nivel de complexidade da causa, sem deixar de
considerar a célere tramitacdo do feito e a auséncia de

resisténcia por parte da instituigcao financeira requerida.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso a fim de majorar os
honorarios sucumbenciais fixados na origem para R$ 1.200,00,
nos termos do art. 85, §8°, do CPC.

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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