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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdao Civel n°
0000549-83.2012.8.26.0650, da Comarca de Valinhos, em que é apelante
ANGELO VICENTE BREDARIOL, ¢é apelado TACT ASSESSORIA
ADUANEIRA LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 332 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o

voto do relator, que integra este acordéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente) E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 23 de abril de 2025.
SA DUARTE

Relator(a)

Assinatura Eletrénica
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APELAGAO N° 0000549-83.2012.8.26.0650
COMARCA: VALINHOS

APELANTE: ANGELO VICENTE BREDARIOL
APELADA: TACT ASSESSORIA ADUANEIRA LTDA.
VOTO N° 55.230

DIREITO DE VIZINHANCA - Pretensao condenatéria ao
cumprimento de obrigacao de fazer julgada procedente -
Discussdo a respeito do fiel cumprimento, ou nao, da
determinagdo judicial de obrigagcdao de fazer pelo
apelante que foi corretamente relegada para a fase de

cumprimento de sentencga - Apelagao nao provida.

Cuida-se de apelacéo interposta contra r. sentencga de
procedéncia da pretensao condenatéria ao cumprimento de obrigagcéo de
fazer derivada de direito de vizinhanga, tornada definitiva a tutela proviséria
concedida a fls. 105/106, condenado o réu a providenciar: /) a limpeza das
ruinas geradas com a queda do muro divisério, de forma que seja possivel o livre
acesso de pessoas e veiculos no imoével de propriedade da requerente, sob pena
de multa diaria no valor de R$ 500,00; Il) a construgdo do muro, contemplando a
captagcdo e destinagdo correta da agua pluvial, as suas expensas, na extensdo
comprometida, com rigorosa observancia das normas técnicas existentes, sob
pena de multa diaria no valor de R$ 500,00”; e Ill) o pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios fixados por equidade em R$
2.500,00.

Inconformado, o réu, ora apelante, sustenta que nar.
sentenca se deixou de levar em consideragdo que o cumprimento integral
da obrigacao de fazer foi providenciado ha mais de cinco anos, de forma

voluntaria, tanto no que diz respeito a reconstrugdo do muro, quanto a
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construgdo do sistema de captacéo e destinagdo das aguas das chuvas e a
limpeza do terreno, fato superveniente que deveria ter sido obrigatoriamente
levado em conta quando da prolacdo da decisao de mérito. Insiste em que,
antes mesmo da conclusdo da prova pericial produzida, cumpriu as
determinagdes judiciais, atendendo integralmente aos pedidos formulados
na inicial, o que foi reconhecido pela apelada, que silenciou quando lhe
concedida a palavra. Argumenta que, embora seja inegavelmente correta a
solugdo quanto a procedéncia da agao, o mencionado fato superveniente
deve ser considerado, com a extingdo da obrigacédo de fazer postulada, ja
que satisfeita no curso da lide. Por tais motivos, pugna pelo provimento do

apelo.
Recurso tempestivo, preparado e respondido.
E o relatério.

Pela r. sentenga foi julgada procedente a pretensao da
apelada, confirmando a tutela de urgéncia concedida a fls. 129/130, para
condenar o réu, ora apelante, a providenciar a limpeza das ruinas e a

reconstrugao do muro de arrimo, nos termos relatados.

A apelada conformou-se com o decidido na sentenca,
pendente, apenas, o inconformismo do apelante em relagdo a auséncia de
menc¢ao, pelo douto Juizo a quo, a respeito do cumprimento integral da

obrigacao ja providenciado e comprovado ao longo da demanda.

Ocorre que razao nao lhe assiste, pois constatada a
responsabilidade do apelante pelos fatos narrados na inicial, pela minuciosa
prova pericial produzida nos autos, a pretensdo deduzida na inicial foi
corretamente julgada procedente, com a confirmacéo da tutela de urgéncia

concedida e a sua condenagao ao pagamento dos 6nus de sucumbéncia.
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A discussao a respeito do fiel cumprimento, ou nao, da
condenagao imposta foi corretamente relegada para a fase de cumprimento
da sentenca, conforme expressamente determinado no proéprio julgado,
consoante se depreende do trecho copiado a seguir: “Diante o tempo
transcorrido e divergéncia das partes acerca do cumprimento da obrigagao, o
eventual descumprimento da tutela proviséria e a incidéncia de multa
cominatoéria devera ser apurado no cumprimento de sentenga.” (sic, fls. 696,

dos autos digitalizados)

Dessa forma, as razdes recursais ndo convencem do
desacerto da conclusdo adota na r. sentenca, que deve ser mantida por

seus proprios e juridicos fundamentos.

Por fim, em face da instauracdo desta etapa recursal,
da qual o apelante sai vencido, é caso de majoragcdo dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia para R$ 3.000,00, a teor do disposto no artigo
85, § 11, do Cddigo de Processo Civil.

Isto posto, voto pelo ndo provimento da apelacgao.

SA DUARTE

Relator
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